
 

 




دة اح ح دة ع ال   د/ ح
اع ف ال ال اذ عل ال   أس

ة ة ال ی -كل اد ال   جامعة ال


راسة  ف ال ف ه ذج  صل الي ن ة إلي ال ال ة في ال ع ات ال س لل ور ال ال

ة م  ح ال  ل  ع ف ف ال في وال ع ل ال رونا وال ل  في ح ع ل ال ل العلاقة ب ال
امعة وق ب لاب ال في، والف ع ل ال ل وال ل لا م ال اته في  ف ع م ل ال ، و

ر والان ( ال راسة م ة ال ن ع رونا ، وت ل  في ح ع ل ال ل ال  ٥٠٠اث في ال  (
اره ما ب (  اوح أع ، ت ی اد ال لاب جامعة ال ة م  ال ره  ٢٢ - ١٩و س ع ق  (

ره(  ٢١.٥( ار ق اف م ة وان ل  ٠.٧٥) س في ح ع ل ال ل اس ال ه م ُ عل ه ،  ) س
اس ال ونا، وم اس ك اح ، وم اد ال ح ال  ، م إع ف ف ال اس ال في ، وم ع ل ال

) ر اس ال ة وتق ف ج في ت ع ات ، ٢٠١٧ال ال س ام ال اح ، وت اس یل ال ) وتع
ي  نام ار ب ل ال ل ذج ت ار(ت) ، ون ا ، واخ ارة ، ومعاملات الارت افات ال والان

)SPSS 26و ، ( )Amos 25  انات ل ال ل ائج ) ل اد أن إلى، وأشارت ال ة أف یه الع  ل
ات فاوتة م ل م ال لفة م  ات م رونا ، وم ل  في ح ع ل ال ل في م ال ع  رغ ال

ره الا ه )،(   إج س د والى م وق  وج ل  ف في ح ع ل ال ل ر والاناث ال ب ال
الح رونا ل ل ناث ، الإ ك ئي في العلاقة ب ال ور وس ج م ب ة تق ع ات ال وأن ال

ل  في ح ع ل ال ل عاد ال ح ال وأ ف ف ال في وال ع اس ال اس الانع في مقاس  ع ال
ل  ل ذج ت عة ح حق ن ات تا غ قة )  مات ال عل ات لا أساس لها ، وال ق ونا (مع ك

ض ف ار ال انات( ال ة لل قة ج ا  :X2/sd:0.943, PNFI: 1.76, CFI: 1.00, TLIم
1.00, RMSEA:0.00(،قا ل و ات ع تق ت ل ص ة ال ار ال ة والأف حة ال ق    .ال

ة اح ف ات ال ل في، : ال ع ل ال رونا ، ال ل  في ح ع ل ال ل ة ، ال ع ات ال ال
ح ال ف ف ال   ال
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اع ف ال ال اذ عل ال   أس

ة ة ال ی -كل اد ال   جامعة ال


ار ال  ة على  ائفة للأخ اساتها ال عات،انع ائفة ان تغّ  ال ار ال  للأخ

 ، ان آخ خ الى م ات ی أ العام ال  ا في ال أث ه . وال اهات بل ث في ات ات بل او ت اس س
لام  د ال ا یه ب،  ع قف ال ة على م ة القائ ا ق ة ال لقات الأن اً ل ی ي ته ع ما 

ار،والاس عة  ق ة  ا ائح ال ار ال ة ان ان ي إم ة تع غل مات ال عل ي ال وذل لأن تعا
ا  ال أمام م ح ال ف ا   ، ك ال ل ة، و أن تغ ال ی ،ش ح في  أك د ت وأن أ جه

ه في إنقاذ أرواح ار زائفة،  أن ت اس م ن أخ ع ال    .م
ار اه والأخ ائفة ل  ة. ال ی ف ة ج ها ص اول ة م Tabloidفق ت ا ن  ب  الق

سع  ول ، (Lazer et al., 2018)الع  ع ال ي  ق اقها م خلال وسائل الإعلام ال ع ن ات
اصل  اقع ال ك وم ر على  ار وال ب ون الأخ ت قع ی رات ن الأفلام على م في ق

اعي  ا أن الأخرىالاج ارا للصحافة.  ه الأخ ل ه ج ل و ها في ال اء ن ف  Allcott( ل

and Gentzkow, 2017; Shane, 2017 ة)، وتعتبر ات الإعلام اصل  ال اقع ال ها م ا ف
اعي ار  الاج تعًا ل الأخ ائفةم ة ال ف ها ال لف ًا ل ف  ،ن م ال ها وع ل إل ص لة ال وسه
ه  هاع ه م ه افق . م اثأ اه م ب للأ لاع أج أن  Pew Research Center س

ب م  ق ها على  ٢٣ما  ار ة وم ار وه ه أعادوا ن أخ ی ت مقابل ٪ م الأم ال
ة ا ات الاج اعي ، )Ruths,2019( ال ت الاج و امج ال د ب ان وج الإضافة إلى ذل ،   .

ت ن ة botnets وال ت ةأجه م (ش اصة ال ة ال ا امج ال ها ال و ضارة ب  ف
عة ون  ك ال عل ب ب غ رسائل لإرسال ، ال غ ها)  م ون ف  شخص(   trolls، وال

م ر ب ق يء م از  أو م ف ع بشكل اس ات  )الإنترنت ع م ا في م ً ة أ لة خ م
قال أ اعي.  اصل الاج ل إلى وسائل ال ارًا  ٦٠ن ما  وا أخ ن م  أن ی  زائفةمل
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ار )Facebook )Iyengar and Massey, 2019على  ار الأخ . علاوة على ذل ، فإن ان
لامة العامة  ائفةال ل خ على ال ث  ع و ر و ال ه ة ی ال ا ات الاج في ال

اعي  في ال ع   . (Lazer et al., 2018)والأم ال

ل فان ن ار و ائفة الأخ ات ل ال ی لف ته الات ل ل ال  وتغ ، اللقاحات سلامة ،م
اخ ات ال ا ة ، والان اس ار ، ال ق ون ( و اس   )Fernandez and Alani, 2018ال

فة ائفة  New York Times وعّف ص ار ال افة  Fake newsالأخ ع م ال  على أنها ن
ة ع وسائل الإعلام  ع ال ، أو ال ع ل ال ل ن م ال ّ ي ت ة ال عا اء أو ال ف ال

ن ة على الان ا ة، أو وسائل الاعلام الاج قل ة ال عة والإذا ق و ال ها ال و  .م
ل ن  ی م ات ال اصل ل اعي ال دًا الاج ًا ع ات م ك اءً  ال فاعلات على ب  ال

ة ا أث .الاج ًا ی فاعل ض ان ب ه مع الإن ات ه راته وسل ال ن ت  هع الإن
ه  ف قها ، وت )Macskassy, 2012(ومع لاقها أو تل اث أو اخ ه أح ائفة على ت ار ال م الاخ ق

اء اع والأكاذ قصص و اء على ال أ العام ب اب ال ق ها لاس . وتقار عل ن ی ف  وق  اله
الح  ة وم اس ق مآرب س ها ه ت دهالأساسي م ة. و اد ائفة خلال  اق ار ال س الأخ م

ات  ر م م أص ل م ال و أك ق ف إلى ال ي ته ة ال اب لات الان وب وال ال
اخ   .ال

ل ونا و ت ة  ًا COVID-19 جائ ًا ت فا ك ة على لل ان رفا ل العال الإن . ح
ًا لف لا ات ع ك ة ال ل ، الأخ  العال اس م ار  الاح ي ال ع العال  على ال 

فات ة ت د اص الف الي ، الاش ال دة و مات ج عل ي ال ض ال ع اس لها ی  ، ذل ومع ، ال
ت مات ان عل ائفة ال ل ال اصل م خلال وسائل COVID-19  ح اعيالا ال  ,Frenkel) ج

Alba, and Zhong, 2020; Russonello, 2020) .ي الأولي ف رونا  ع ال وس  ض ف ل
COVID-19 ت ة ، ان ام ات ال الأصل وح  ن عل  ا ی ن  ل على الإن ل وال

ان الأخ  ار، وال ض  الان لفة لل لفة أن  وزع  .ال اعي ال اصل الاج اقع ال م
وس ه جي سلاح الف ل عه،جاه ل  لقاح وله ب ، أو  ب له ان وتقل اد ال ی اع أو م ل

ة ل ة لع   . ت انه ن
أ في و ال، أس د ق الأح مات ت عل ائف ال ا م ةال ع ه اص إلى ال ام الأش  اس

ل وم( فعال غ لعلاج قة ن  أن ال ة)، ضار  اش الغ فعل رد إما أو م  على( ه م
ل ال، س لع خلال م ال ج لل و رة، أك ل أو،) ال م خ د رد ع ل على( فعل وج  س

ال، ا  ع ال ع الان ا في ال ال ف  ف ك م وس ون سل ).  غ ع الف ق



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٣٤( ١٢٠٢ ی

ة ، ون ل ه ف ل ل ل نفه أن ال قاد س أف اس اع علقة ال ائفة ال مات ال عل  بـ في ال
COVID-19 ها خلات وت - ون ارها م لل ال   .ان

اصل  اقع ال مات على م عل ن ال ار اس  ا إلى أن ال م ال خ أشارت أدلة م
اع ها. إذ أج الاج ف في م ص ل ال  Pennycook, McPhetres, Zhang, andي ق

Rand, (2020) ا، دراسة ا في  امعة ر ائفة  مات ال عل ة ال ج ل اح في س ،  ال
ع  ، وان ّ رونا ال وس  ل ف ة ح ائفة م ال ار ال ار ت الأخ ها م ال ل ف

ن  ار ائفة في ن ال ار ال ات، في ح ذ  ٢٥الأخ ة م ال ه أنه  ٣٥في ال ة م في ال
ار  ه الأخ ون ه راسةق ی لفقة، واس ال ات  ال وا لل ي ل ف ار ال ون الأخ اس ی أن ال

ر م ال ل على أك ق ة في ال و ذل إلى ال ع ا أنها ملفقة. و ها لأدر فاعل في م ص
ة ار اب أو ال الإع اء  قع، س   .م رواد ال

عان ائفة، اس ار ال الأف اع  لة الان اس م سه  ,Pennycook, McPhetresدراسة  ول

Zhang, and Rand, (2020)في ع ف ال ار ال اخ ة ، ح ،  صل إلى الإجا ل ال ی
ا  . وله ادر إلى ذه ة ت اهل أول إجا ة ت رة الال ار ق ا الاخ على ت   ه

ع   ، ة. وعلى ال یه ة ال الإجا ل  لا م ال ، ب و مة وال عل إمعان ال في ال ائه  ذ
ف على  اء ال ل عل امها، و ن ع اس اسل ه ی ة، ل ة عال ة ومع رات ذه یه ق اس ل ال

في ع ل ال ة "ال اه ه ال ا إذ  Cognitive miserliness ."ه ضة  عل في أك ع ع ل ال ال
ائفة ة وال مات ال عل لقى بها ال ي ن قة ال غ ال في، وق  ع ّ ال صل دراسة  .لل فق ت

Pennycook, McPhetres, Zhang, and Rand, (2020)  ا زوا أ ی أح اص ال أن الأش
في، ع ف ال ار ال ة في اخ ن ة  درجات م ائفة م ال ار ال رة على ت الأخ ا أقل ق ان

اعي اصل الاج اقع ال ها على م ار ل م   .ق
اها  ام ، إلى أن Stanley & Peters (2020(وخل دراسة أج ف اس مهارات ال

ه ف ي ت ة ال ات ال ل هاج ال ائفة وان ار ال الأف اع  لة الان ئ  سه لي ت ل ي ال ال
رونا ال وس  ار ف  .م ان

في، وال    ع ل ال ، وال ف قة ال جع الي  ائفة ق ی ار ال الأف اع  الي فان الان ال و
راسة،  ال ع  ض ا ال اول ه ي ت راسات ال ع ال اض  ع ح ذل م خلال اس في و ع ال

اسة (م ال ال ائفة في م ار ال اءل هل الاخ وضة وقصص قالاتون ة ملفقة مع اس ارة س  اخ
ا ادر كان م ل ك ة) م ل  (Lazer et al., 2018 )ش ائفة ح مات ال عل ها الي ال  أث

COVID-19؟  
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صل دراسة  اد  Pennycook and Rand (2019a)فق ت اع الاف ف  ال غال  الي أن الان
ائفة، علي ة ال اس ار ال ی الاخ اسي  على ت ب ال ي ت أك علي ال ات ال ع ال
(Van Bavel and Pereira, 2018) قي ف ال ي ه ال ام ال ي ت أن الاه ، أو ال

ها  ائفة ون ار ال الأف اع   ,Kahan, 2017; Kahan, Peters, Dawson, and Slovic)للان
2017)  

راسات أن ی م ال صل الع اص وت ون  یال الأش ق ون  ع ف ة في و ار  ال م
مات م عل ة ال اس ة  ال ا  & Pennycook, Cannon, & Rand, 2018; Pennycook)ال

Rand, 2019a, 2019b)  للة ارة ال او الاخ  ,Ross, Rand, and Pennycook)والع

في  (2019 ع اس ال ار الانع ة في اخ ن درجات س  Cognitive Reflection Testل
(CRT; Frederick, 2005) ار وه ا ضح خ ائه م خلال ی ام ذ ل ال إلى اس م

لا ة، ب ل ل قة ت ر  ف في الأم سه الأولي  مال فاء   ,Pennycook, Cheyne) الاك
Koehler, and Fugelsang, 2016; Toplak, West, and Stanovich, 2011) 

صل دراسة  ی  Mosleh, Pennycook, Arechar, and Rand (2020))وت اد ال الي أن الاف
مات ع  عل ن ال ن درجات Twitterار في أقل ل ع اس ال ار الانع  CRT في اخ

ن  ار ار ادر م الأخ ها م قائ ع قق ال اء وم ارة أقل خ اد  ج ا فان الاع قة، وم ه ال
ل   اع  ف  (Martel, Pennycook, and Rand, 2019)علي ال ء ال ، وس

اسي قاد في ال  (Bago, Rand, and Pennycook, 2019) الانع د الي زادة الاع ق ی
ائف ار ال   الاخ

ت قاد وق ی ار الاع ها الأخ ار ل ل ائفة ، وال ا ال ً ـة أ ف ع ات ال ـ  Cognitive ال

biases    ، ات ـ وال ، وت ـ ق د فـي ال رة الفـ ثـ فـي قـ ـي ت ـ ال ف ال ال ل مـ أشـ ة ش ع ال
اقـف  ـ فـي م عامـل مـع الآخ ، وال ـ ف د ضعـف فـي ال ـل علـى وجـ ل ـة  ا ام ال مـ الأحـ

لفـة  اعي ال فاعـل الاج ـاء الأتلـ  ، أو أنھا  ال ةخ هـ الإدراك قـع ف ـي  ارسـة ال ـة لل د ن ا الفـ
ـات  ل ـة لع ـ ال لالغ ة الاس ـل قـة ال ال ـ  ف د مـ ال ـع الفـ ـي ت   ,van)العقلـي ال

De Hert, 2013) and Schütz, ten Napel , Landa, Delespaul, Bak,  

ت قاد و ار الاع ها الأخ ار ل ل فة، وال ا ال ً رجات أ ح ال في أقل ب ف ف ال  ال
Actively Open-minded Thinking ، لفة ازنة ب الأدلة ال رة على ال وال  الي الق

قاد  غ ال ع الاع اس  ل ال ل ار ال اد الأخ واخ د او الأف احها الف اق م  ق ي  ال
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د ل للف ف    (Bronstein, Pennycook, Bear, Rand, and Cannon, 2019) .ال

قة ع أن ال و ا راسات ال ع ال ائج  تفعة في لاف ن ا على درجات م ل ی ح ب ال
ة في  ات ش ق قة، ومع فة سا یه م مع رة على وضع ما ل ح ال أك ق ف ف ال ال

ح اق ال ارات عق ال اذ ق ه م ات ة  ال  ،  (Stanovich and West, 2007)لان
ن  هوأن ل ك ف ل أملي ال ك ع ال ل فع، ال ن  ال ل ل ن و ل ائل ت  ال ووجهات ال

ة، ای ائل ف اعادة و ال احة، ال ح ال ات وال ق ع لفة الآراءو  ال  ,Ladd, 2009) ال

ا أقل أنه ا،  (56 ات ت ق ع لة لل ف ، ال یه ة وأقل ل أث قابل أ اتل  لا أو ال
Framing Effects (West, Meserve, Stanovich, 2012)  ،لاب أما ي ال ف ف م  ال

ح ف ن  لا فإنه ال ال اه الآراء ع ال إلى ع ة وال ی یه لأن ،راناد إلا ال ة ثقة ل  مف
یه ا ات آراء م ل ق اجات ومع ة، واس لاً  س ازون  أنه ع ف ا ی ی ل ات م هل ق  مع

ة لة أساس ه  (Baron, 2008, 199-200)مف ضة م غ ا أك ع ن الي  أن  ال ، و
في ، وأنه ی ع ل ال ل ائفة الل ار ال رة أك وراء الأخ ن    ق

 
ف ا ی (ك رونا ال وس  ف عل  اك ال م ١٩-ی ا، ن ه ) ال حال

ه ة ال اته و وس وم ء الف ة ن ائفة ع  ار ال ة والأخ ا مات ال عل اره،ات وال  ان
ار  ع م الأخ ائفة ت أس ار ال ت، ان الاخ ة اك راسات العل ة،وعلاجه، ال اذا  ال ول ل

رتها  ه  ها رغ درای ائفة ون ار ال اءة الأخ اس الى ق د و  علىل ال م الف ل ع ع و ال
ار  اق وراء الاخ جع الي الان ة ت ة ومع اب نف اك اس ها؟ وهل ه اق ائفة؟م   ال

اص الاثارة وال  اولة ب ع ا ع م ع في  اضافة الىع ف وال اع ال ن م
ع ة او .ال اس ن س ا ق ت دة ل اف م ق اه ار م أجل ت ه الاخ ام ه ة او  أو اس ائ

ار اشاعة الف عة ان ة وراء س ف ة وال ع اب ال ی م الاس قة  أشارت الي الع ا راسات ال  ، ال
ها  راسات م ی م ال ائفة ، اشارت الع ار ال مات والأخ عل  ,Pennycook, McPhetresال

Zhang, and Rand, (2020)  الي أن البخل المعرفيCognitive miserliness  ن الاسباب م
اإذ الرئیسیة وراء تصدیق الاخبار الزائفة ونشرھا ،  ّ  عل ضة لل في أك ع ع ل ال ال

ائفة ة وال مات ال عل لقى بها ال ي ن قة ال غ ال في، وق  ع  أن، و تف ذل   ال
لاء أغل ون  ال ع َّا  ات على مع ال ةاس و اس ي on utibAttri  substitutionالع  ال
ن  م ل قي خلالها  و ال ع الع وض ال ع لة في أمامه ال و ال یل آخ ع  أسهل ب

ه ه م عاب ه علاقة ذو ، ول اولة لاس ي الانفعالات ك ها ال یه ت اص ل لة تل ع ،  ال
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لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٣٧(  ٢٠٢١ی

احه وأن أث ذل في ن ه   ی ل وع اق الانفعالات ب ه هوم   )De Neys  , لها وت
Rossi and Houde , 2013 , 269 – 270)  .   

ا أن  ن ك ل اص  ی ع الاش ه الآخ ال ع ة مقارنة ب س ات ح ا اء اس ن  إلى إع ل
ات أك  ا اء اس ا،إلى إع ب ة ، ت ی اقف ع لات في م ه لل اجه جع  وذل ع م وأن ذل ی

ون  ف ة إلى أنه  ان ة ، وال ه قة م ق : الأولى  قة  إح  ون أ جه ، وأن ال ب
ل ل ل إلى ال ص ها ال ائ م ة ف ع د  د على الف لاً  الأولى تع ه ف وحة عل لة ال قة لل ال

ي ل الانفعالات ال ه وق صل إل ا ت ال ضا  ه خلال ذل ع ال ت عل  Kahneman , 2011) ب

, 86 – 112 )   

ا ة ون ه قة ال ن  لأن تل ال ف ت ن  ة،في ال ي ت اقف ال اس ال ولا ت
اس ها هي العامل ال عة ف د إلى  ال ق ال ق ی هلاك ال عاً لاس ائم ع  فادحة، خ فإن ال

ون في ع ع الآخ  لال العقلي ال ة الاس ات ة على اس ان قة ال  Speed mental ال

reasoning  ًل على ارتفاع م  ا اقف ، رغ أنها ت ل تل ال ة في م ه أنها أك و م
ل عامل مع تل  ال اء ال ة ما وراءها أث ا انفعالاته وم عي  قه ع ال یه ، وتع في ل ع ال

اقف ا ال م ا (Gigerenzer and Goldestein , 1996 , 650 – 660) ال ة وه عال ل
ات دون ال  ا د إلى اس مات ی عل لة لل ة على  ال د في ال ل الف ب  ف ل ال

له ح م له في  د إلى ف ا ی ة على  انفعالاته ، م ع ال في ، فلا  ع ل ال عي لل ال
عها ع م ة ، ولا  س ات ال ل اجهه ، ور  الع ي ت ة ال ه عامل مع ال ا م ال غ ذل فإنه 

ة ا ات ال ا لة  أن ن أن الاس ة ال عال ج فق  تل ال د لا ت رها الف ي  ال
ني عة ب ف مات ال عل ه أن  لل ر ال ن  ف الق ه ، وذل ب م ما وراء الانفعالات ل

ة ات ال ا ج فق  ن معال الاس د لا ت رها الف ي  دال ه للف مات ال عل  ة ال
Stanovich, 2018)( 

ارد  أن الي Vonasch, (2016)ول علي الع م ذل أشار یه م ف ل ا ی ّ لاء مع ال
نها في م ه ،  اتي أك م غ ة لل ال هام اللاحقة ، وأن  عقل ت أدائه خلال ال

جع لارتفاع م ما وراء الانفعا یهذل ی م ن أو ل ل ه م ع ا  اهل الانفعالات  م ت
ة ات ان انفعالاته ال اء  قف س ال ة  الف ما  ال ار له ، وأن ذل  ، أو انفعالات ال

ات ات ون على اس ع ه م  م  ارده  ق لات ، فإن م ة ع حل ال ه اق ال ف ال ال
اتي س  ة لل ال لاً ،  فالعقل هام اللاحقة م اً على أدائه في ال ث سل ا ی عاً م ت س
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ن  وأن ال في ذل ون  اأنه لا یه ه الآخ ه ا  ه م انفعالات ، و ون  ع ا 
ن له ار وا  ال ف هام ؛ لأنه ل ی فاءة في أداء تل ال عله أقل  ا  ة ، م ات انفعال م تع

قة رلها الق ها في مهام سا وا أغل ف ة واس ارد العقل افي م ال   .ال
از  ض للان ع ان ی في فعقل الان ع ا الي ال ال في أ ع ل ال ل جع ال وق ی
ه  ن ه ل  ت هلة و ة وال ائ مات ال عل له الي ال عة وم ارات ال اذ الق في ع ات ع ال

اقع ه ع ال ع ارات  ث إذ )(Statman, 2006 الق في ال ی ع ة على اخ أو ل ال ل  ع
ة مات، معال عل دنا ال الأم ال ار إلى ق ام إص اذ أح ارات  وات عةق ة وغ س نها م  ك

اعاة  دون  ت اع م ل ق ل ف ال ة، وال م ث وم ال ل ع ص ل إلى ال ل ة ال  ال
لات ي لل اج ال ا هها،ن د انه ك وث إلى ی في، ال ح ما العا د ن  فع  اح أو قلقاً  الف

ة فان ة في ث إراك ث اك ة ال ادر تقل ث وم ال مات م عل ي ال ها ی ال اس  تق ب
له م العال ا ، عام مه ، ح صل دراسة  )٢٠١٩(أوان  الي أن  Roets (2017) ، و ت

عي  ةقلة ال ع رات ال قافي وضعف الق في ال ع م ، وال ال ار وراء ع ة   ت الاخ ل أغل
ع  ا ن ال م ق ی  ةال عة  مة  عل ا ت ب ال ا إلى ،  راسة ا ه ال ائج ه  أنه ن

ى وف في ح لى ال اجع  لا ، ال أث ع ال مات الأولي ال عل ة غ لل  خلال م ال
ه أن إلى الإشارة مات ه عل ة غ كان ال اص ل خاصة ، ص رات ذو  الأش ة الق ع  ال
ًا. الأقل   ن

ح ال ف ف ال في الي ضعف ال ع ل ال ل جع ال -Actively open وق ی

minded thinking (AOT)  (Price et al., 2015)  ، ح ال ف ف ال ل ال  عليح ی
رة أمل في  ق ب والـ د على ال هالف ي  ق ة ال ی مات ال عل اد ع ال ، وال ال ف في ال

ة  ن ل ، وأن  ون ت ع و مات  عل ه ال ة ه لة، ومعال ف اره ال اته وأف ق عارض مع مع ت
ة والا ة ال أن راسة ال ع ال إرادته  قة  ا اته ال ق اره ومع غ اف اد ل ع ات س ق ع ار وال لأف

ة لها  اق   .)(Chen, 2015ال
ف ال ة ولل ح ال أه د على ة ح ف اع الف اذأنه  ار  ات ه م حل الق ل و الأف

لفة  لات ال اال ع عله  اتهرائه لآع ال  و ق ی  ومع الع وده  ة، و ادال  م ال
ة في ال ع ا اب ل ال م ام عة، وع ادر م مات م م عل ق لال ، وال ر واح فاء  ك

ع  مات، ودراسة ج عل ه ال ة ه أني الآم ص ة.راء ب ض    )(Baron, 2008 وم
ع فاوتة ب ا و رجات م ج ب ي ت ات الفارقة ال ح ال م ال ف ف ال اد، لأال ف

اد الأع  ا فيف ا واض ون ت ح ئهآرا ه ف ف ال ع ال اره وم ث فإن درجة ش  وأف
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ع  ة، وال ف ن م قاومة ال الآال ت افع ل یه ال لة، وم  لآرائهخ ل ف اته ال ق ومع
ف  ة م ال رجات العال تفعة. وت ال ن م یه ت ح ال ل ف ف ال ع ال ث فإن درجة ش

اح على  ح إلى الانف ف أ ، ال ات ال ق ع ه في تغ ال ي ت ة ال ع ونة ال ار وال وال الأف
د،  لة ل الف ف ات ال ق ع في وال للآراء وال ع د ال ة ت إلى ال ف رجات ال وال

قائ اق لل ف ال ف ،  )(Stanovich, 2013 وال ع م ال ا ال عف في ه الي فان ال ال و
عل الف صل دراسة ق  ها ، فق ت ائفة ون ار ال ی الاخ في وت ع ل ال ل ضة لل د ع

Bronstein et al. ( 2019) قاد أن ار الاع ها الأخ ار ل ل فة ، وال ت ال رجات ی  أقل ب
ح ال مع ف ف ال ول هل العلاقة ب ،  Actively Open-minded Thinking ال

في و  ع ل ال ل ة أم ال اش ح ال علاقة م ف ف ال في وال ع في وال ال ع ل ال لا م ال
ال  ة علي ال ة الاجا ال راسة ال اول ال ه العلاقة؟ وت س في ه في یلع دور ال ع ان ال ال

ة: لة الآت ع الي الأس ف اب و ي ال ئ   ال

ة ا - رونا ل ع ل  في ح ع ل ال ل ؟ما م ال  ل
؟ - ة ال في ل ع ع ل ال  ما م ال
ل     - في ح ع ل ال ل ر والاناث في م ال ة ب ال ائ وق ذات دلالة اح ج ف هل ت

؟ ة ال رونا ل ع  ك
قلة ) و  - ات م غ ح ال (ك ف ف ال في وال ع ل ال عة العلاقة ب ال ما م 

و  ل  في ح ع ل ال ل غ وس ل ال ة  ع ات ال د ال ل وج ع) في  غ تا نا (ك
امعة؟  لاب ال

  
 :
ف ة راسةال ته ال  :إلى ال

ل - ١ أص غ  ال  ال راسة اتل ة، ال ال ح  ال ف ف ال في وال ع ل ال في، وال ع ل ال ل ال
ات لقلةال  ا ي ال ة ال را الع ال ها  اول اح عل ح على - سة ت  .ال

ف  - ٢ وق  ع ال ة لاب م ال ب الف راسة ع ونا في ال ل  في ح ع ل ال ل  ال
صل - ٣ ذج إلى ال ضح ن ار العلاقة ب  ی لم ل ل  ال لا م ال ونا و ل  في ح ع ال

ح ال  ف ف ال في وال ع في وال ال ع ة لال اجامعة  لاب م ع یال  .د ال
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ل ة ت ة راسةال أه ال   :یلي ا ال

 : 
ح ة ت ة الأه راسة ال ة لل ال  :خلال م ال

ة - ١ غ  أه راسة اتم ا له م  يوه ال ، ل ح ال ف ف ال في وال ع في وال ال ع ل ال ال
ما عل ة ال ة معال ل ة في ع ل واسع في الآونة آثار واض في وال ان  ع ل ال ل ت، وال

ه   ف ه ومع اد وتف رات الاف رة في ت ات أك خ ة و  الأخ
ة - ٢ مه ما أه راسة م تق ل ال أص غ  ال  ال راسة اتل ة، ال ال ل  ال في، وال ع ل ال ل ال

ح ال  ف ف ال في وال ع ات لقلةال ا يالع ال راسة  ة ال ال ها  اول اح عل ح على - ت  .ال
ة - ٣ مه ما أه ات م راسةال تق ص حات ت ه ومق اذ في ت ارات ع ات ل م الق  ق

ل امعات في ال ة ال ة أن ال عل ب امعي ال ل ال اض قاعات ب  قاعات إلى اتال
عل ح ال لل لاب ت ا أن ال م لل ار ن ة في ن م ل ، ع عل اع ال ذل  و
ة على ف ت ح ال ف في ال ال ع في وال ال ع ل ال لا م ال   .وخف 

رة - ٤ ة في خاصة راساتال ن ة ال اح عل ح على - الع ي - ال اول ال ار ت ب  العلاقة م
ل ل في ال ع لا ال ل م و في ال ع ع وال ال ف فيال ح وال ف ة ل ال ال  م ع
اد لاب . جامعة ال ی  ال

ة - ٥ ة أه فة الف ه راسة ح م ال امعة لاب ع ال ات أح ال ع أ في الهامة الف  ،م
عات وعلى ة الأخ ال ام ل ال ع م اً  عى ال ال  ال اء إلى جاه ل ب ائه عق  ، أب

ه ر الها على والى ت ار إع ى في اس احي ش اة م ل دون  ال ال أو ك ا وم ، إه   ه
ام راسة الاه ه ما كل ب ه أجل م ذل على اع یه دع ا ، ل قه ما كل دراسة وأ ع  ق 
عه أجل م ع ذل ا ، م ه عى ما وه ات دراسة على ال ال إل غ ه ال تل  ل ه

ة ائح م الهامة ال ع ش  . ال  ال

 : 
ح ة ت ة الأه ة راسةلل ال ال   :خلال م ال

اه لف - ١ ر القائ ان امعات في ال ة ال ة إلى ال في  أه ع ل م ال ال قل ال
في ع ل ال ون  عله ا ،وال ون  لابه ف ه و ل دافع ه م م ل  في العقلي ال

ات ه ة ال لف الأكاد م بها، ال ك وع ه ت هام ه ا ال ه مه ي عقلي جه م كلف  في أملاً  وج
اب ة ومهارات معارف اك ی ه ج لات حل في ت ي ال اجهه ال ة، ق  ت  في ه ا ع
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ها ائفة ون ار ال ی الاخ م ت  .ع
اه لف - ٢ ر القائ ان ة امعاتال في ال ة إلى ال ف أه ح ال ف ، ال  ا ال

ن  عله جه ف إلى لابه ی ح عقل ال ف ر م اق م م هام في ال ة، ال عل م ال  وع
اته ال ق ع قة ل ا ت إذا ال اف اه الأدلة ت ة وال ی ي ال ح ال ه ت ات ه ق ع   .ال
ه ما - ٣ م راسة اس ها ،اس أدوات م ال اً  وض ائ ة على إح امعة لاب م ع  في ال

ة ة ال اس ال اسي، وم ف الانع اس ال رونا، وم ل  في ح ع ل ال ل اس ال ، وهي م
اس في، وم ع ف ال ال ح وال ف   .ال ال

مهت ما - ٤ ائج م راسةال ق ه أن  ن ة في ت اع عل على القائ م امع ال  م في يال
ف م ع امل ع على ال ة الع ث في، في ال ع ل ال ل اعة  ال اد ع ذلوم امج  إع  الب

ي ه اء لأداء ال ة أع ر ه ة ت في ه ا ال ل ة الع عل امعات ال ة ال  .ال

 
ل  ل في ال ع مات: Misinformationال ) ,Wuق  غ ع ت قةد غ أو زائفة معل

Morstatter, Hu & Liu, 2016)   ،مات عل في ع ال ع ل ال ل ع ال الي   وفي ال ال
ائفة ي ت غ أو ال قة ال قاس في ال  ع ق أو غ ال ها، و ق م ق و ال

الي  لاب درجات عال اس ال لاب في م ها ال ل عل ي  لال ال في ل ع م  ال ال
الي.   في ال ال

في ع ل ال   : Cognitive miserliness ال
أنه    ف  اد ع ادالأ اع ات على ف ا ة الاس س ة وعلى ال عال ة غ ال ه مات ال عل  لل

اء ه أث اجه لات م ة لل عق ف وذل ال ف ت ارده به ة، م قاس العقل ارات خلال م و  اخ
يالا في ال ع اس ال د نع رة م ت ص ق ف ات مقاومة على ال ا ة الاس ات  تل ع ال

لالات ة الاس س الات ع أو ال و اس ة الع غ ارات أوع ال ة الاخ عامل ع العقل  مع ال
هام  الي   )(Frederick, 2005,26-27تل ال قاس في ال ال الي ، و  درجات ع ال

لاب فيل ال ع اس ال ار الانع لاب في اخ ها ال ل عل  )  cognitive reflection testي 

CRT ) الي م في ال ال ل ،ال رجة وت تفعة ال في على ال ع ل ال   .ال

اء :Bias Cognitiveالمعرفي  التحیز ة الأخ ه ة أو ال ف في ال ) ,Lilienfeld ال
eson, , Marks, and Slaughter, 2014)Lynn, , Namy, Woolf, Jami  قاس في ال و

الي  لاب درجات  ع ال اس على ال في م ع م ال ال اليال في ال ل ، ال  وت
رجة تفعة ال في على ال ع   ال ال
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ح ال  ف ف ال ف  :Actively open-minded thinking (AOT)ال د رةق أنهع  الف
فا على ا ل ه،  فيب عي تف ة إلى وال مات معال عل ي ال عارض ال اته، مع ت ق  ن  وأن مع
اد على ع غ اس اره ل ة ال ع أف ا ات ع ق ع ي لل عارض ال ه مع ت ار ه  ,Chen) . الأف

الي ،  (173 ,2015 قاس في ال ال لاب درجات عو اس على ال ف م ح ال ف  ال
م ال اليال في ال ل ، ال رجة وت تفعة ال ل على ال ف ن ال ح ال ف   .ال ال

 : 
الي ال  اق  :البشریة الحدود ة علىال ات لاب م ع ة م  ال ة والأدب العل
عة.جامعة لاب  ا قة الأولي الي ال ی م الف اد ال  ال

 :  اد على ال أدوات ت ت ة أف ل خلال الع اني  الف راسي ال  ٢٠٢٠ال
امعي  جل ، م ٢٠٢٠/ ٢٠١٩للعام ال اذج ج  Google formsع  ن

 :  ی اتكل قال  أدوات ت ت اد ال  .جامعة ال

    : في ارعة م علىال  اق ع ل ال ل ات هي : ال غ
ح ال  ف ف ال في ، وال ع في ، ال ال ع ل ال ونا ، ال ل    ح

ة الأسال ائ اد ت  :الإح ة أسال على الاع ائ دة إح ع ل في م ل انات  ت  ث وم ال
اج ائج اس ها ال ات وهي ، وتف س ة ال اب افات ،  ، ال ار  والان ار ،ةال   )ت( واخ
وق  ع ب للف او غ م ا ومعاملات ، م ن  ارت س ل ، ب ل ار وت لا ، ال  ع ف
ل ل اخ ألفا ومعاملات ، العاملي ال ون ام ك نامج اس   SPSS V26 ، AMOS V25 ب


 Cognitive Bias  

ي أن ی ال ع اقع ،  ة ادراك ال ان و في الادراكي في ردود أفعال الان ع ع ال
ة  ل ة ال ع ل ة وراء ذل ، وأن ع ام وافع ال ار لل ان  أن ی دون ساب ان الان
ج ،  اص ( ال ألف  م ثلاثة ع ة  ت ة م ل ا أنها ع ان ، و اة الان ة في ح ة وأزل د وج

هل )  ال لة نقل ال ج ، وس هل  فال لقي ، أما ال ار لل اعة الأف إعادة تق وص م  ق
ل أو الفعل  الق قل  لة ال ج لها ، أما وس و ال ام  لي ، وال ل ق وال اب العقل ال ار  ل الأف ق ف

ات ال ر اق م ع ن س غاء ل ف   اب م لعل ال فه ا ال م ه    Kahnman & Tversky، وق
  .)West et al.,2012( ١٩٧٤عام 

ـة ف ع ات ال ـ لا وتعـ ال د ش رة الفـ ثـ فـي قـ ـي ت ـ ال ف ال ال ـ مـ  مـ أشـ ، وت ـ ق فـي ال
،الأ ـ ف د ضعـف فـي ال ـل علـى وجـ ل ـة  ا ام ال عامـل مـع  حـ فاعـل الآوال اقـف ال ـ فـي م خ
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اعالا لفج ـ  (Ronada,1998)ـة ـي ال ـة  ف ع ات ال ـ ف ال  ) , Rhode وتعـ
)Schönbohm and van Vliet 2014   ـ أن ـي  ق ال ـ عـ ال ـ فـي  ف ل ال ـ أنهـا: م

ـ  ـة فـي م ه افـات م د إلـى ان ةتـ فهـا العقلان ع . و ـ ـ ال  Van der Gaag, et) أو ال

al.,2013)  اءأنهـا: تلـ ة الأخ ـة  الإدراك ـ ال ارسـة غ ـة لل د ن هـا الفـ قـع ف ـي  ال
ـات  ل لاللع ـ الاس ف د مـ ال ـع الفـ ـي ت ة العقلـي ال ـل قـة ال   .ال
ا س أن          ل م اذ   ه  (Cognitive bias)  الن اف في ات ن  م الان

ي أو ح غ دق أو تف الأح ه للإدراك ال د إلى ت ة، و ث في حالات مع ام 
ماً  ى ع قي، أو ما  ة غ م    .اللاعقلان

أ و  اتت ات  ال ه العل ان. وه ع الأح ها في  اً ت ن صع ج لفة  ات م ل م ع
ع  ل س مات  عل ة ال ل معال ي أ(ت س مه ودة لل)ح رة ال ة والق ه ضاء ال ماغ ، ال

مات، عل ة ال ة على معال ة والأخلا اف العا اعي ال أث الاج   ,Kahneman)أو ال
 Slovic, Slovic and Tversky, 1982) 

ذج  ــ ــ ن فهــا ح ــ ت دة  عــ اع م ــة أنــ ف ع ات ال ــ ) Shefrin andولل

)Thaler, 1988 عــ ال اصــة  ات ال ــ ثـ إلــى: ال ـي ت د ، وال الفـ اصــة  ات ال ــ ات، وال
ـف  ة. و اكـ ار وال ـع القـ ـه فـي ( Akboz)فـي ص ـار إل اس ال ر ف ـ ات  )٢٠١٧(ال ـ ال

اع هـي: القف إلى  عة أن ـة إلى سـ ف ع اتال ا ــ بــه: (Jumping to Conclusion) الاس ق و
م عل ــع ال ــ فــي ج اتال قـ ع د ال ـ لهــا، وج اجات ح اســ وج  ــ  Beliefــات وال

inflexibility  لفـة مـات ال عل ـ فـي ال ، وال ـ ف ونـة فـي ال م ال ـ إلـى عـ وت
ادرهـا،  اهوم دات والان هـ ـ  Attention for threats  لل ق ــه  ه و ج اهت عــ  الان ــ  ن

ع اع ال ــات أنــ ض مــات والف عل ــة ال ــل مــ أه قل ــات وال ض مــات، والف و  الأخ ل اهلهــا، والعــ وت
ارجــي ــ بهــا External attribution  ال ق ــه  :و اره وحال و أفـ د إلـى عـ ـام الفـ ةق إلــى  الانفعال

ـة،  ـادر خارج لاتم ـة  وال ف ع ة ال ا ــ   Social Cognition Problems  الاج ق و
رة علــى فهــ دوافــع  قــ م ال ارهــ الآخبهــا: عــ ،  وأف ه ــاع لاتوم ــة وال ات ــة ال ف ع   ال

Subjective Cognition Problems ــ ف ــاء ت ــ أث رتــه علــى ال د ق ان الفــ ــ بهــا: فقــ ق و
لفــة، ــات ال ه ات  ال ــل ة وال ات  Safety behaviorsالآم ارســة ســل ــ بهــا: م ق و

ه ف  ت عادبهــ اءعـ  الاب لفـة الأخ   .ال
ة  ه قائ اتوه راسة لل ام أك في ال ي حازت على اه    Van der Gaag, et al.,2013)(: ال

أ - اء على  : Framing effect تأث ال ة) ب ُ ارات ال لف ردود الفعل (والق ح ت
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لة ح ال  .قة ش
أخ - از الإدراك ال أح :Hindsight bias ان اضي  اث ال ل لل إلى أح اث وه ال

قعة  .مُ
و الأساسي - أ الع اس إلى  Fundamental attribution error خ ل ال ال ، ه م

ل ال على  ات الآخ وتقل ل ة ل ة على ال ع ات ال ف ل أك على ال
ف وف على نف ال ة تأث ال  .دور وق

أك - از ال ي ت  Confirmation bias الان مات ال عل ل ال ف اس ل ل ال ه م
ا له علاقة  مات، وه عل ه ال ة ه غ ال ع ص  ، اضاته قة أو اف اره ال أف

م في فه ع اف ال  .ال
اتالان - مة ال احات أك م  از ل ة ودور أك في ال ول ل لادعاء م ه ال

اس الح ال م م قة ت ة على  مات الغام عل ف ال ل ل ن ال  .الإخفاقات. وه ق 
قاد - از للاع قاده  الان ي على اع ة ما م ة ل ة ال د للق ن تق الف ا  وه ح

ة أ ال ة أو خ  .في ص

 
قع ة ال قع او ن ة ال ة    )١٤٨، ٢٠١٤،اهأح م(Expectancy Theory  :ن

ة أن  ه ال ض ه ان  تف ل الإن ف ق ة وال ات العقل ل عة م الع د الأم  م ما ی
وم ر ف ي وضع أساسها  ة ال ه ال د، وت ه ك م ة  Vector Vroom إلى سل أن داف

لة لل ل مع هي م د لأداء ع ره فعةالف د. وشع ها الف ل عل ي س قاده  ال واع
ة ان ه ال إم ل إلى ه ص ائال ةف ال ها ال ائ رد خ ة ن ه ال ح له ض  :. ول م ال

ع  - د ه ال  اره الف ك ال  ل ك. وأن ال ل ة لل ی ائل ع ار ب ب د غلى الاخ ل الف
هه  ائ ق إضافيف ل ل ؤوس أن  في الع ی م أح ال ل م ل . فإذا  ، على س

ا  ؤوس على ه ة ال اع؟ إن إجا افقة أو الام ال ؤوس  ك ال ن سل ال، فهل  الال  ال
دها ال ي فعةس كت ال ل ا ال اء ه ه م ج د عل  .ع

اص - لاثة ع لة ل ل مع هي م د لأداء ع ة الف  :إن داف
قع   ) أ( د إلى أداء مع Expectancy ت ده س ه د أن م  .الف
لةت  ) ب( س ا الأداء ه ال أن ه د  ل على  Expectancy قع الف فعةلل ة م  .مع
د أن ال(ج )   قع الف ةت ه يال فائ ل عل ة له اتذ اس فعة وجاذب  .Valance .م
ي  - ی ش ة تق ل ل ع فعة) ت لة وال س قع وال قة (أ، ب، جـ أو ال ا لاثة ال اص ال إن الع
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لاف ا اخ د، وأنه  ه للف ، وعل د آخ ه ف ع  ا  لف ع د  ه ف ع  ا  . ف ی ق لف ال اد  لأف
ل الإدراك ل في ف ل ما ق ها  ق عل ة  اص إدراك ل ع لاثة ت اص ال ه الع  .فإن ه

قة،  - ا لاثة ال اص ال ة ال في ذاته ع الع ان إم عي  رة وال ه الق د ل ة أن الف ت ال
ی  ائها تق اً وع رة أك إسها لاثة  اص ال ه الع ام به ه وج الاه . وعل  .ات و

قع ة ال اص ن  )١٤٨، ٢٠١٤، ،ماهأح ( :ع
ل  - ص ب ال ل له و الأداء ال د ال ی ه ة العلاقة ب ال ی ال لق قع: ه تق ال

د فإنه س ه ل م م ا ی د أنه مه ی الف ان تق ه. فإذا  ب، إل ل د إلى الأداء ال ع س ول ی
د أد ه ل م ا ی ل د أنه  ی الف ان تق اً. ون  فة ج دة أو ض ج ا غ م ا   فإن العلاقة ه ه

ة ة وق ا واض ب، فإن العلاقة ه ل د  .إلى الأداء ال ه الف م  ق د ال  ه ولاب أن نلاح أن ال
ة  فات صغ ة وت ل أن ن في ش ات ق  اءات وخ ام لإج ل، او أنه إت ام الع ل إت في س

ل  اجح للع ام ال ات وأما الأداء فه  إلى الإت ات أمام آلات ومع املة أو أنها ح عة وم ا م
ه ب  غ يء ال امل لل از ال ب. أو ه الإن ل  .ال

داه، غلى أ م  اع - د م اؤل داخل الف ار ت ا ی لة: وه س ل ال لة لل س ار الاداء 
ة، في ح  افأة عال ل على م لة لل س د ان أداءه العالي ه ال ق الف ع ة فق  ائ مع على ع

ا زادت ل ائ  اك علاقة ب الأداء والع اك تأك م أن ه ع أنه ل ه د   ع ال ة الف داف
ؤو  ه العلاقة ل ضح ه ی أن ی ا الأداء. وعلى أ م ه للأداءله فع م دافع ى ی ه ح  .س

د م عائ مع  - د على الف ي تع ة ال ائ إلى ال ة الع فعة وجاذب : ت م ائ فعة الع م
فعة ل  ة وم ن ذا  ی ف  ق . فال وال د لآخ لف م ف ائ ت ه. ف الع ل عل

ا ت  . وعلى ه ع الآخ ة لل ل أ  ، وق لا  ع ائ ال ل على ع ا  د ح ة الف  داف
ی ائ خ تق ه الع ی ه ق م ب ق اجاته ،  اس مع اح  .ت

قع (Kahneman, Slovic, Slovic and Tversky, 1982) روق  ة ال یل أك ن  ك
ة ار العقلاني واق ة الاخ اعة أساس ليع ل ارال ص ل ع  ق اتي هال ب اذ في ال  ات

ارات ة غ الق ض ة ةللل ليالفع والأداء ال اراتت في ال ل  ل الق ل الي ال ص لل
في. ع ال ال ه  ل عل ة) ، وه ما  ة (ال الفائ ه  د عل ع ه و اس هائي ال ی   ال

مات: عل ة ال ة معال   ن
ـ مـ خ ت  - ـة ت ف ع ات ال ـ مـات أن ال عل ـة ال ـة معال ات لالن ــ ف علــى ال عـ  ال

ــة ل هــا وفــي ع مــات، ومعال عل ــع ال ــة ج ل ــاء ع جــات أث فــي  .ال ع ــ ال ــ ال ت و
ــي قــة ال ال مــات  عل ــة ال ،  عال هــ ــ مــ غ مــات أك عل اعــا مــ ال ــاس أن اعــي بهــا ال ی
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ــةً  مـ  ف ع ــاذج ال ر ال ــ : م فــي هــ ع ــ ال ــ أن ال ابح د الاض ایـة لا ، فالفـ ع ح ـ
فـ  ـاء ال ـل ، وعل ة ن ائـ علـى جائـ ـى ال ات، ف ـ امـا مـ تلـ ال ـه ت ـ نف ا ال یـ درسـ ال

ات ـ ه ال ـ هـ ن  ـ د  ة أرعـة عقـ ـ فـي ل ع   (Hogarth and Makridakis 1981) ال
ـ،   ـ  ( Festinger,1957) و ت د ف ـج مـ حالـة وجـ ـة ت ف ع ات ال ـ ـ-أن ال  -أو أك

ـ ـة ق د رغ لـ لـ الفـ ـ ف ت اف ـ او م اق افـ أو م ا ال ـل هـ عاجة فـي تقل ـ  الان ـي ب ف ال
، ومـ أجـل  ـ ت عادف ـ أن  الاب لـ ن ة، و ـ ف احـة ال ل إلـى ال صـ تـ وال ، وال ـ عـ ال

انيالعقـل  ـل إلـى  الإن ب و ـ ـى أنـه ی ع ـ ،  اءـل إلـى ال اتـه الأش ق ـ مع ـي ت إن  .ال
ـة فهـ ا ل ـ ع ـل علـى ت ة مـ شـأنه الع ـل ـع آثارهـا ال اولـة م ـة وم ف ع ات ال ـ ارل ، الاخ

ي فـي  ل سـل ـ ـة  ف ع ات ال ـ ثـ ال ـ ت ، ح ـ ل ج ـ ـ  ف ـة وال ـات العقل ل ـ للع ق ـة ال ل وع
فـ ع ك ال ـل ـة، وال ات ارسـات ال ار، وال ائـج القـ ـن ة وال اكـ ـات ال ل ات  .ي، وع ــ ث ال ــ وت

رة  د فــي القــ ــ ــ الق ــة  ف ع ةال ل  الإدراك ـ احـة  مـات ال عل ـع ال عاب ج ة علــى اســ ــ ال
ارات  ار قـ د إلـى إصـ الفـ د  ـا یـ هـا، م ـح ومعال ة؛ص ــ دیــة  م امــل إدراك ف ــة لع أو ن

ة امل خارج   .ع
ة: ع ات ال   اس ال

ها ( ة م ع ات ال ي ت ال قای ال ی م ال ج الع  ;Depledge, 2003; Petersت
Mortiz, Schwannauer, Wiseman, Greenwood, Scott, Beck and Garety, 2014; 

Andreas, 2017)  ة ، و ع ات ال اس ال قای في  اس م أشه ال  (داك م

(DACOBSات ة لل ع  ال (Davos Assessment of Cognitive Biases Scale)  ال
ائه ) Van der Gaag et al.,2013( قام ن ، و  ب اس ی رج ( 42 ) م ال ة ذات ت فق

اعي علي  ت سلس اف( ل ، ة، م اف اف م عاً  م ، ما، ن ای اف غ م عاً  م  غ ما، ن
، اف اف غ م ات وت .)ة م اس فق ات ال ة ال ع د ل ال الات ثلاثة ض الف  م
ة ع رئ ف ها ی الات م ا م  :أتي ك

ات •  ة ال ع   (Cognitive biases) ال
اجات إلى القف - ق (Jumping to conclusion): الاس ع في ال ه   و مات ج عل  ال

وج اجات وال لها اس   .ح
د - ات ج ق ع ق (Belief inflexibility): ال م ه و ونة ع ف م  في وال ال

مات عل لفة ال ادرها ال  .وم
اه - دات الان ه ق (Attention for threats): لل ه ه و ج اه ت اع ع ن الان  أن

مات عل ات، ال ض ل والف قل ة م وال مات أه ض معل اهلها أو أخ  اتوف  .ت
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و - ارجي الع ق (External attribution):  ال د ام ه و و إلى الف اره ع ه أف  وحال
ة ادر إلى الانفعال ة م  .خارج

دات •   ة ال ع   )Cognitive limitations( ال
لات  - ة ال ع ة ال ا ق (Social cognition problems)  الاج م بها و ر  ع ق  ةال

اره الآخ دوافع، فه على ه وأف اع  وم
لات - ة ال ع ة ال ات ق  (Subjective cognition problems)ال ان بها و د فق  الف

رته اء في ال على لق ف أث ات ت ه لفة ال  .ال
ات •  ل ة ال ق (Safety behaviors): الآم ارسة ه و ات م ه سل ف ت  عادالاب به
ار ع لة الأخ   .ال

اس  راسات ( ف ه ال ه وم ه ج ع ت اس  ا ال ام ه اس ة  راسات الع ی م ال وق قام الع
ر ،  اني ؛  ٢٠١٧ال ،  ٢٠١٩؛ وفاء العل ا و عام  ٢٠١٩؛ فلاح ج ؛ أوان 

؛ ات ٢٠١٩مه اس لل اء م ي قام ب ة ال راسات الع ة ( م العاني ) ، وم ال ع ال
ي ال أح ،٢٠١٥، الي، وم ار ٢٠١٩؛ ال الف قای تقع في ا ه ال ) ، ول مع ه

اس ة. ) Van der Gaag et al.,2013(م ع ات ال    لل

ة دراسة ع ات ال في وال ع ل ال ل اول العلاقة ب ال ي ت راسات ال  Roets (2017) وم ال
ي  ها الي أن وال ائ ةأشارت ن ع رات ال قافي وضعف الق عي ال في قلة ال ع وراء  ، وال ال

م ار ع ع   ت الاخ ا ة ال ن ل أغل م ق ی  ةال عة  مة  عل ا ت ب ال  ، 
ا إلى راسة ا ه ال ائج ه ى أنه ن وف في ح لى ال اجع  لا ، ال أث ع ال  لأوليا ال

مات عل في ا غ لل ع ل ال ل ا : ال   :Misinformation ثان
مات أص عل ة ال ا مات ال عل للة وال ای ت م ال ات في م ة ال . الأخ

ال  ما قة الأش ا مات ال عل ة لل ا ق ع ال اض ال ة الأدوات هي ال ی ب ال  ل
مات عل قام في -  ال ،الإن الأول ال اً  ن ی ات وت اصل وسائل م اعي ال ي - الاج ل ال  ع

للة على فعال ل ة وال ا مات ال عل عة ن ال اض  س ارث والأم ل ال  ,Oyeyemi)ح
Gabarron and Wynn 2014; Abdullah, Nishioka and Tanaka, 2015) 

الها و  ل اش ة  ا مات ال عل ع وت ال رة أس اعها  ه أن ا ما اث ة وه ار ال م الاخ
ارم خلال دراسة  (Vosoughi, Roy and Aral, 2018)دراسة  ائفة  للأخ ة وال  علىال

ت م  قع ت ي عام ٢٠٠٦(عام م   )٢٠١٧ح
ات تُعّف في  الأدب ع ل ال ل مات أنها على Misinformationال ة معل  غ كاذ
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ا ال ة كان إذا ع ع ة، أو م ض أ أو ع قي خ م أو ح  Antoniadis et( الادلة كفاءة ع

al.,2015 .(ها ة، م ی ات ع في م ع ل ال ل مات( الإشاعات وق ات ال عل ة)، غ ال  ال
ل ل مات( وال عل ة ال اذ ي ال اولها ت ال اً  ت وافع ع ة)، ل ة ذات عا ض( وال قائي ع قائ ان  لل

لاع ع أو لل فة ت ع لل والإعلان) ال اذب الإعلان( ال لل/  ال ج ال و ج لل مة أو ل ) خ
(Loftus, 2005; Nguyen and Giordano, 2012). 

لفة  ار ال انها الاخ ائفة  ار ال ان الأخ ادر ع جامعة م اح ال ل ال ف دل ع و
ا م اسات،  ادر أو اق ، أو م ة حقائ ي لا ت الي ا ةال ا مات ال عل   ب ال

Misinformation  للة مات ال عل مات غ  ،Disinformationوال ح ع الأولي معل
ها  ة ت ت اذ مات  ة معل ان ا اع ال اع ،  ت دون ق ال قة ان ة أو غ د ص

قائ  أ العام أو ح ال أث في ال ض ال غ ها    )a , 2018)Eva & Sheع ق ، ون

في ع ل ال ل   :تأث ال
ق في الي، ال اع ال انات ت ة ال ق اذ على ال ارات ات عة ق لفة وخ س ل م . ع

ل  ث أن ول مات ت عل ة ال ا ع على ال ان ج ع ج ار ص أث ذل في ا الق  ك( ال
د ع ما الف اجه ع مات ی للة معل عل ك( والإدراك) م مات ت عل ة ال ا د ال  في ف الف

قف ك) ال ل عل ك( وال مات ت عل ة ال ا د ال   ).عادةً  فعله ما غ الف
أث  -١  Affectال

اه ال ة ت ل اع ال قلل م ال ة، أو  اب اع الا ه ی م ال ر لل ض ال ع  ال
(Zajonk, 1968)الي ال غ و على ، ،  و ا ن  لا ق أنه م ال ً ق ت أو ص ه م ال  ص

ل ف ، د أن ال مات ت عل ة ال ا ل ال ع ما  ح ض ل إلى م ل ت ال م ش اع أش  ال
اد ب رت إذا خاصة (Forgas et al., 2007) الأف عة  ت ة م خلال م ا مات ال عل ه ال ه

مات، عل ة ال الي   مغلقة علي ش ال د أن و مات ت عل ة ال ا اد جعل إلى ال اء الاف  سع
فائل ون  وم ع ف أو    . والقل ال

فة والادراك - ٢ ع  Cognition ال
مات كان إذا عل ة ال ا عل أن  ال اد ت اء الأف ف  ، قلق أو سع ا ث أن للع  على ت

ب م  ف وأسل ث لا ، أخ  ارة ال ض ی ع مات ال عل ةا لل ا ا على ل ف ا  ، ف ع
ث بل ا ی ً ا على أ ب إدراك نا وأسل ل على. تف ال س ث ، ال ة على س ا ك اب ا اك ف ع  ل

(Scott, 1999) الي ال ا ، و ات ق  . (Onur Bodur, Brinberg and Coupey, 2000) علي مع
ك  -٣ ل  Behaviorال

ث ل مات ت عل ة ال ا  نف ك أو )Affect( ه عن ما على فق ال
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)Cognition (، ث بل ا س ً م ما على أ ا  أ ، ه نق ل على. Behavior سل ال س  ، ال
اث ت ة أن ح في أنه إلى الأ اب اع الإ ز ال ك تع ام سل اع فإن ، الأق ة ال ل  ال

ز ك تع ل على. .(Clore & Huntsinger, 2007) ال سل ال س ا إذا ، ال ض اس ع  ال
ف ة أك ح ذل أن ن ، للع وان اد م ع ع أ ال ل في ون وان ت ا الع ً  Guerra et) أ

al., 2003). .ل ال ما ، و ف ع عام إشارات ع ن ة لأكل ال ون  ، مف ه غ ن  سل أكل  و
ا أك ن  م    .(Federoff et al., 1997) عادة فعل

ما ، الال نف على ض ی ع اس تع مات ال عل للة ل د فق ، م ك إلى ذل ی  غ سل
ب غ ل في ، ه م ة ش ار مات م عل ة ال ا اصل وسائل على عل ع ال اعي ال  على. الاج

ل ال س داد ، ال ال ی مي إعادة اح ار إلى Twitter م فة الأخ ت ال ار م أك م  الأخ
ة ًا ، ال ن  لأنه اه ب اثة إلى ی ار ح فة الأخ  ,Vosoughi, Roy and Aral) ال

2018). .  


ال لا مات تأث في ال ی عل ة ال ا الاً  ال ًا م راسة ن لو  ، لل عًا الأك ال  ش

ذج ل تأث ل ل ث في ال ة ال ف ةا ال ی الي ال على  ل اد اه. ال ثًا الأف  ح
ئًا ث أ( م ن  ،) الأصلي ال لق مات و للة معل ة م ث ع لف مات أ( ال للة معل  ،) م

اره و ة لاحقًا اخ ة ، ون مات ال عل للة مع ال مات ال عل ض ل ال ع مات ال عل  لل
ة ا ع ال ، ال ا ما  ن عغال مات ار عل للة ال ء أنها على ال ث م ج . الأصلي ال

مات عل ضح تأث ال ة ت اك ثلاث وجهات ن ة وه ا  .ال

 destructive updating:   
ح ن  مات  ش عل أث ال للةل ث  ال ع ح ها  ي ت تق للة ال مات ال عل ی على أن ال

ا  ئ ع ه ا لاغ ال د إلى الإ ا ی ث ، م ة لل ة الأصل اك عف ال ل أو ت ل م د ت ه م
ث ا  .ال ً ى أ غ  وت ة ال ض ال أوف ة، و   الاس ة أن ذاك ض ه الف اب ه  ی أص
ث أث ال ض ال الأصلي ت ع ماتال عل ة  لل ا ث ع ال ة أح. ال ض ه الف  وتع ه

حات ق ة ال أث الأولى ال مات ل عل ة  ال ا  Loftus, 1977, 1979; Loftus and)ال
Loftus, 1980; Loftus and Palmer, 1974)  

ف ه  و ث الأصلي ی م اه الأول وه أن ال : الات اه م م خلال ات ی ال ل ال
مات عل ه أو تآكله ،  دائ م خلال ال ث الأصلي ی تغ اني وه أن ال اه ال ة ، والات ا ال

ه دراسات اه الأول ت ، والاتجاه الثاني (ضعف الذاكرة)    (Loftus and Loftus, 1980) الات
  (Loftus, 1977, 1979; Loftus and Palmer, 1974)تؤیده دراسات 
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 misinformation acceptance (Belli, 1989):  
ن في ل ف ا ما  لل غال اد ال أن الاف ة  ض ه الف اب ه م ی أص ل ت  تفاص

ث ة. الأصلي ال ل ون هي ما غالًا ، ل مات تأی إلى الأم به ی عل ة ال ا  ت  ال
ه ة ه ا مات ال عل ث الأ ع ال م صليال د س ، وع ا في لل وج ر ه ق . ال وت ال

ام  ة ع  اس ض ه الف ائيم ه ار ق ث ذج اخ ل  ن  a two-alternativeمع

forced choice (2AFC)   ،ض وال مات تأث ه تع عل ة ال ا ل على ال ص ع إلى ال  ت
ة اك ل ال فاص ث ل   ال

مات تق ی عل ةا ال ا ار  ع ل ة اخ اك ه ال اص له ل تق خلال م الع فاص  ال
ة ل دون  الأصل فاص للة ال ارات ال ة ك ا ائج ، تع اس راسات ن ي ال م ال ا ت ع ه  ال

ار م لاً  الاخ ة دع على دل ض ل ف مات ق عل ة ال ا هار خلال م ال ل إ  أو الأدلة م القل
م د ع لد وج ل ضعف على ل ة تفاص ث ذاك ة ال ضة الأصل ع مات ال عل للة ل  م

(McCloskey and Zaragoza, 1985; Zaragoza et al., 1987)  
 coexistence perspective  (Belli, 1989; Johnson et 

al., 1993; Lindsay and Johnson, 1987)  
للة تف ن  مات ال عل أث ال د  ل ه ث م ع ح للة  مات م ی على أنه ع تق معل

ث ة لل ة الأصل اك اف مع ال ل أك ، و  ، فإنها ت ة  ا مات ال عل ل إلى ال ص  ال
ًا اثة ن أث ال ئ  ل ا لاغ ال د إلى الإ ا ی اب ، م جاعها ع الاس جح أن ی اس وم ال

ث ة (ضعف وتآكل  .ع ال ض ة، وف ا مات ال عل ل ال ة ق ض ف مع ف ة ت ض ه الف وه
ة) اك ع ال لاث في تف تأث ال ة وجهات ال ال عاص اث ال ع الا ل وت ة، م ا مات ال ل

ل ، (van Bergen et al., 2010; Zajac et al., 2016دراسات ( ة ق ض ع ف ي ت وال
مات  عل ة ولال ا ها لا  أن  ال ة وح ا مات ال عل ل ال ة ق ض راسات أن ف ه ال ت ه

امل اك ع ث، ول ه ة ال ة علي أداء ذاك ا مات ال عل اما تأث ال ل م  ف ت أخ م
ل . ل ر ال ات م ، أو ث ته ار في ذاك   ثقة ال

اك ة ، ه ا مات ال عل ل ودوره في تف تأث ال ل ل ال ة ق ض ا الإضافة الي ف ً  أدلة أ
ع ال) ضعف دور ت غ والاس ة ال ض ة ( ف اك ذج في ال مات تأث ن عل ل  ال ة ، و  ا ال

ی  اك الع ة في ه ا مات ال عل ة علي ال اك ای أثار ال ل ت عا  ول ة ال ض ع ف م الأدلة ت
ته  م وق ل ال ق م ،  (Gordon & Shapiro, 2012)ش ا في ال ال ال ن ولا ی

ة في  ات الع ل ي ت علي دور الع ة ال ی ث ال ة ل ال ا مات ال عل ل ال ات ق ض ف
ة ال اك عاال ة ال ض ل أك ف ع   ,.Johnson et al., 2009; Kitamura et al)ة ت
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2017; Mitchell and Johnson, 2009)  
    )SMF( The Source Monitoring 

Framework 
ته مات في ذاك عل ر لل ی م اس ب ح لل ي ت ة ال ة الي الآل ه ال ،  ت ه

مات ،  عل جاعها لل اء اس ة أث رات الادراك ة م خلال الق اك ال ة جهاز لل  ا ل  ي تع وال
ائف علي أنه  ة ال ال ه ال ة ، وتف ه ة أم خا اث علي انها ص ووضع علامات للأح

ا ة ، وأنها ت ل اك ها ال ي ت ة ال مات الأصل عل ة ال ا ل في دقة م مات. وأن ف عل در ال
اما للع الأصلي  قة ت ا ة ال ا مات ال عل ي ت ال ات ال عاء ال ل في اس ف د  الف

(Johnson, Hashtroudi, and Lindsay, 1993)   
ر  ام و رص ال اث ت ال ال ب أح ح  ي ت ات ال ل عة م الع الي م

لها ف اث ت ت ا وأح ل بها فعل ة ، فعلي س ة وأك ح اث م ة هي أح اث الفعل ق ، فالأح
قفله؟  أني ق  ل  ي أت اب خلفي ، أم أن ال هل أقفل ال ه س د علي نف ح الف ما  ال ع ال

ر اب في ت رص ال اء قفله لل اح أث ف غ علي ال ال ه  ه ت  ,Johnson)اع
Hashtroudi and Lindsay, 1993)   

ا  ث  ء فه ال ث فعلا إلى س ث ل  ل ح د ت اذا ی ح ل ة ل ه ال ام ه و اس
اقع فة، ول في   .ث في ال ع ال، وال اث، وال ات، والأح ن آثار ال ة ن ه ال وفقا له

ل الآثار ع ر الأصلي ل ئ ال وف ن اذا   .ال ح ل م ل ا  أن  د وه ت
ائفة، لأن ات ال اث إلي ال للة ع الأح مات ال عل ا ال ال ل  ل ر ال ئ م  

ث الأصلي   .جاء م ال
ة  ا ت ن ةعلى  SMFك اك ة ال حلة معال ح . تق م عة وتق ن م م ات ت أن ال

اتم ال ة  ائ وال ل الإدراك فاص ما، ا في ذل ال عل ةوال لال ات  ،ت ال ل وآثار الع
ة ع ف ،  ال ا ة ،  والع م ل ال فاص ما ی .  (Mitchell & Johnson, 2009) وال ع

ة أو  ة مع عاء ذاك دادها،اس ة  اس ل تل ال ي ش ات ال ة م ال عة ف ی ت م
ة، ع وف الأخ إلى جان  ال الةع ال قعات ، وال ل ال ج م ة ، وت هام هات العا ال

(Johnson et al.,1993) .  ه ، ومع ات ب ه ا عف ال ل أن ت ق ، م ال ور ال م
ا ق ی في فق ات م ر  انال ه د إلى ت ا ی ة ، م ات مع ان ذ ع ج ل إلى  ص ال

ع  ر ت ة الأصلم اك امل ةال ال ه  م  ,.Belli.,1989; Johnson et al) ، ول ل ت
2009) .  

  Fuzzy-trace theory  
ة ، وهي  س ة ال ا ال ها أ ل عل ةو ة مع ت في أواخ  ن ه ة  معاص
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ن الع في جامعة  وناالق ف أر الغ ی و ان ال سي، ، ت على أن الإن ابي ح ل ض
اذ  عل وال وات ق ال ة في  ه ال ها. ت ه ع قلة ع  ث م ات ت ل ه الع وان ه

ار، وفي  ةالق اك وق ال ال ا ت في ف ار،  ان والاس ائفة وال فال ال في ما ب الأ ع  ال
ة. ی  ا امل الاج ة والع الع وال والع  ، ة في ذل ث امل ال رس الع ، وت اض وال
أنه  لات، و ف لات دون ال ل على ال ع امي، و أنه مائع ودی ة  ه ال ف  ه ال

ا ه حال  ي  ال از ول  ال في الم ا ه ال ق  ال في ول  ابي أو  أنه ض ، و
ة عال   (Reyna and Brainerd,1995) . ال

ة و ل ه ال اقع، ول ه م في ال ة ل تق ل ائف ل عاء  ال ف الاس ة ل ه ال ام ه  اس
اس  ل ال ق اذا  ف ل م ل ا أن ت اقع ، و أ ها في ال ي ت تق ات ال ل ال ا  ت دلال ت

ل ق أنه  ات في الف ه اللق د له اقع لا وج ة، في ح أنه في ال ائ ات م ت  وا لق شاه
ة  اك ال في دراسات (ت ال ا ه ال   ).crashing memoryالأصلي 

  (ارة   Associative activation(الاس
ة علي  ه ال ات ب وت ه ا لة م الارت د إلى سل مة ت ق مات ال عل أن ال

اثلة  ات ال عارف أو ال قائ أو ال اء أو ال ل (Collins and Loftus, 1975)الأش . على س
فاء" م شأنه ارة الإ ارة "س ال  اء  ال قا بها في ب ا وث ا ت ارت " لأنه ی ة "الأح ل ت 

مات عل اء .م م ال ر وت الأش ة ت ث على  مات ت عل ه ال ه .ه ل ال ه ة، م
دة م ت  ج ات غ م ة لق اس رؤ اذا ق ی ال ف ل ابي،  أن  ة الأث ال ن

م وج  غ م ع ة ، على ال ة ائ ة الفعل ائ ات ت ال ة مع لق ل روا ق ة، س ات فعل د لق
قة أو اللاحقة ا ار ال م و  .م الأخ ة، فإنها  أن ت ة ق ات ن ه ال ل ه إذا 
ة في وق لاح اك اء ال   .لإعادة ب

  Appraisal theory of emotion :  
ة تق  فة إن ن ا  تالعا ة تق فة تع على  ع العا ة ون اعلى أن ش ف ع  ل

ضع ر ،  .لل ف أو ن ا س اث ، م ح ما أذا  اء ، أو أح اص أو أش ا لأش ، ت
. ا علي ال رت ا ق اذا  .وتق أ ح ل ل ج في ش ع م  ة تق ه ال ة علي ه اك ث ال ت

علها  فة وت اسقة العا اضي غ م ث ال الي لل ا ال ا مع إعادة تق  Safer, Levine) .، ت
and Drapalski, 2002)   

غ و على ن  م ال فة ك ا العا ً ًا م ة ق ار اصل وسائل على لل اعي ال الي ، الاج ال  و
ك فهي لات في ق  م ل ح ل اهلها ی ما غالًا ، ال لات في ت ة ح اك. ال  إلى حاجة ه

ات لفه ال م م ق ي ال رع أن  ال في ال ت د أن  و ، العا  إلى ذل ی
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اء ة إ ار مات م عل ة ال ا صل دراسة  .ال  ,Martel, Pennycook and Randفق ت

ار  (2019) ائفة وم ار ال ی الاخ ة ت ال فة ی م اح اد علي العا   هاالي ان الاع
ل ل ذج ال   Misinformation Paradigm ن

ث    ع ال للة  مات ال عل ذج فهي ت أن ال ا ال ة له راسات ال ی م ال اك الع ه
أث  ف ب ع ث الأصلي ، وه ما  ة ع ال اك دة في ال ج مات ال عل ه ال الأصلي  أن ت

ل  ل ذج ی أولا تع misinformation effect (Loftus, 2005)ال ا ال . وفي ه
اث ث ی  لة م الأح )، أو سل ی ل ف ر أو ف عة م ال ن م ث ما ( ق ت ار ل ال
هائي ی دمج  ار ال حلة الاخ ث الأصلي ، وفي م ل ما رأوه في ال للة ح مات م تق معل

ث الأصلي ف مات ع ال عل للة مع ال مات ال عل ذج له ال ا ال ار .أ أن ه ة ال ي ذاك
ة ( اك ار ال ل ث اخ ل ث الأصلي ث ال ة هي تق ال ات أساس   Loftus, 2005)ثلاث خ

 
ل ل درجة على ی د م ف إلى الف لات وحل ال ار ال ائل ب م والاخ  جه أقل ال

لاً  م عقلي غال م ب ف ق  في الان  ;Fiske & Taylor, 1991) إجهاداً  الأك ال
Tversky and Kahneman, 1973)  

ل ا و َّ ة على أ عال لة ال مات ال عل ي لل ي لا خلالها م ال لاء ع َّا ال  مع
ة صة أ ة اراتللاخ إلا ف لالات العقل ة والاس س لات حل ع ال اذ ال ارات وات  لأنها ؛ الق
ر أك له تق ده م م ق ة جه ة ع العقل مات معال عل هام في ال ة ال ل ه ال  م

(Kahneman, 2011) 
ا  ف أ ع اد أنهو د اع الات م أ على الف و اس ة الع غ  اراتالاخ أو ، ال

ة لالات أو ، العقل ة الاس عة العقل لالات أو ، ال ة الاس عامل ع الانفعال اج مهام مع ال  في ت
ات إلى الأساس ا ة اس ل ل ة ت ه ف وذل ؛ م ارده ات ة ل قاس ، العقل ارات اخ خلال م و

اس في الانع ع ي ال د ال رة م ت ص ق ف ات مقاومة على ال ا ة الاس ات  تل ع ال
لالات ة الاس س الات ع أو ، ال و اس ة الع غ ة اراتالاخ ع أو ، ال عامل ع العقل  ال

هام تل مع   ( Frederick, 2005 , 26 – 27) . ال

لات  ة لل ل ص صل الي حل ها ال ائ م ی م الف د الع ه اج الي م اد ال  ف ال ولل
ها  ا ف ن جه ل ما ی اراته ع اس ع اخ ل رضا ال أ م  ، و اد أ ف ال الي فان ال ال  و

هل  ف ال ار ، ال اذ الق ة  في ات عة أه ن لل الات ق ت ل على، وفي  م ال  س
ال ما ی ، ال ی ع وب قة ت ء  فإن ، الأس م اله ف ب لف ال ًا وقًا س ن  ث  ، س

ل م ار على إنفاقه الأف اه أ في الف ل ال .ات ل أثار ال الي ل  ال ة ول ق و في سل ع
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ق  غلال ال اس ة  ه عل ال ما ت ة ع اب اك أثارا ا ن ه   (Kahneman, 2011)ت


الي  اه ال ذج  ا ال  Fiske and علي ی  cognitive miserliness ه ه

Taylor  دوجة ات ال ل ات الع م ن ت أف Dual processes theoriesع أن ق ارا مه
ار  ه الاف في مل ه ع ل ال ذج ال ر ن ه ج أنهال الي  امان ی لفان ن  م م

ة عال د  كل ل ال ام  ،( Kalkman  , 2013)ف ات الأول ال عال ة غ ال ا  ال
عة ة ال لقائ ون  ال ات ع على ، عقلي جه أ و ل ام ع اني ال عال  ال ال  اتال
ة ا ة ال دة ال ق د ، ال ات ف ل ام ع لالات إلى الأول ال عة اس ة س ن  م  ت

ة اناً  ص و أنها رغ أح ة غ ت ل ولا ، عقلان ون  م أن على ذل ی ا على ع ام ه  ال
ون  ق ارد إلى ف ة ال ع ر اللازمة ال ل ما ق امها  له على ی  Stanovich and)في اس

Toplak, 2012)   ،فاضلة وع ات ب ال ل ام ع اني الأول ال ة وال عال ي لل ها ال ض  تل اف
ات ه ح م ال ف العقلي ال ا كل في ال ه ا ، م ام أن ح في أنه ن فإن اني ال  ال

د  لات م واسع م حل م الف قة ال ة ب ءاً  هل أنه إلا ، عال اً  اك ج ارده م ج  م
ة ع أ عله ، ال ال مع أ وث اح اخل ح هام مع ت ي الأخ  ال م ال ق نف في بها ق  ، ال
اج د و ل إلى خلاله الف تفع عقلي جه ب د أن ح في ، م ات في اج لا الف ل ام ع  ال
ة اقة إلى الأول ة عقل اد  لا ول ، ذل في كلفة أقل ن  بل ، عال ه الاع  حل في عل

لات م واسع م ي ال اج ال ة دقة إلى ت اف لا عال ا في ت ام ه ة م ال عال ي ال  ال
عة على تع ي لا س صة تع وث أصلا ف اخل ل هام مع ت ي الأخ  ال م ال د بها ق  في الف
ق  نف    . (Toplak , et al. , 2014 , 148 )ال

ول ( ة١وال عال امي ال ق ب ن ضح الف الي ی  Evans, 2008; Stanovich and) ) ال
Toplak, 2012)   



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٥٥(  ٢٠٢١ی

ول ( دوجة  ) ١ج ة ال عال امي ال   مقارنة ب ن
ام الأول اني  ال ام ال   ال

لي  كلي ل   ت
ه  تلقائي ة عل    ال

ة العاملة اك قل ع ال ة العاملة  م اك   ع علي ال
ع   ءي  س
ي ا ة  ت   علي اساس القاع

ة راثة وال قافة  م ع  ال ر و ال   م ع  ال
از  ل  م ل   م

اضي ر ق ی الي ال اض  ت ی ی الي ال ر ح   ت
د ال م ال عام  م   م

عي أو اللاوعي عادة ان م ك في واضح  ال ال   الأح
ا ف ارت ل م ا عالي  اءال ع ل ارت اء ع   ال

ح ذجًا  Stanovich (1999, 2005, 2011) اق لاً  أك ن ام تف ف ل  ال  ال
ذج ى ما وه ، لاثي ال ل ان(  tripartite model of the mindللعقل  ال  في). ١ ال

ا ار ه ن  ، الإ عة ت ة م ة الأن ات ) The Autonomous Set of Systems  )TASS ال
ة م مات معال عل ة ال ات الإدراك ا ارة،  ، والاس خلات الفعل وردود ال ة ، وال ،  العا

ات ا ة والاس اع إلى الإضافة ال هارات الق ي وال ها ت ال قًا تعل ل إن. م غ ه ت ات ه ل  الع
ة ا. ال ي ه ائ كان إذا أنه ع اف مع ائال في ك ال ار ت ال ال ة اخ ح  ال
ة اق في له ال قاء س عي الان ام ت فإن ، ال ه مف لا أم ال ل على. م ال س  ، ال

د ة ت ة ت إلى تلقائًا ما ش رؤ ف وح ع ه على ال ج ة ال لال ، ووح اعي الاس ،  الاج
ة ة ووح ات العقل ن ح ة ، وال ةالأ الإدراك   . الأخ  ساس

  

  
ل ( لاثي للعقل ال  )١ش ذج ال    (Stanovich, 2009)ال

لاثي للعقل  ذج ال ع ال ة،  و فة الإدراك ازاً، ولى حّ ما شاملاً لل ذجاً م ن
ها وهي: ا ب ادلة  ة وعلاقاتها ال ئ ف ال ات ال ل لاثة لع اع ال ح م خلالها الأن  و

لقائي  قل ال اتي) ، العقل ال ابي(ال أملي ، والعقل ال ي  .والعقل ال ع لقائي  قل ال والعقل ال
فة  ن خا اً ما ت عي، وهي غال ل الإدراك أو ال ي لا ت ة ال ه ات ال ل ع للع ف ال ال

ح. أما العقل ض ة لل ق ة  ومف ر مات ال عل ة ال ابي  إلى معال افٍ، وه ال ل 

  اتيالعقل ال
autonomous 

mind 

ابي   العقل ال
algorithmic 

mind  

أملي   العقل ال
reflective 

mind 



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٥٦( ١٢٠٢ ی

ل  ت  أملي، وه م ال العقل ال ن. وه ل ال اء ال ال ه عادة  ا ت الإشارة إل ت  م
ارها،  غي اخ ي ی ات ال ل: ما هي الغا لة م م عامل مع أس ف العقلاني، و اهات ال وات

ا ی ات؟ و ه الغا د ه ج ه ب ام  غي ال اذا؟ وما الفعل ال ی ف   Stanovich ول فال
ض  عة وغ ال إلى س اعي، وه أم ج  ف غ ال انه أن  على ال إم اعي  ال
ة  ا فه في غا ه، ل ة ه ة ال ل ف ع م ب ق ابي ه ال  لقائي. والعقل ال قل ال العقل ال

ة ا اش مه ي ت ة ال ل أمّلي ه الع ة، ل العقل ال اء الأه ة ذ اص ذوو ن ه. والأش ة ه ل
ها  ة، ول ا ام ال ائفة والأح قائ ال اهل ال ة على أو ت ن قادر على ال ن ة ق  عال

ه ة ه ة ال ل ع اش  ي ت أملي هي ال ة العقل ال  (Stanovich, 2009,2011) . عقلان
أملي العقل و ا ال اف ا أه ات ق ا ومع ف ا ، أخ  ارة ؛ امةالع ومع ة مهارات ع  ، ال

ار ر  ال ، اخ ي ال  للعقل ال ك أن ع ل ه ی ال ی  خلال م ك ح إلى ت
ات ل ع ع لاً  الأول ال ات م ب ل ع ع اني ال د كان إذا ول. ال ه الف افع ل افي ال   ، ال
اوز ات ت ل ع ع افع درجة تع. الأول ال ل على ك ح إلى ال عي ال ف ال ب: لل  أسل

د تف   .الف
د ف أسال ت عامل ك ك ح إلى ال مات مع ال ی عل ة ال ی  . ال

ار ف أسال اع عة ال ات م م ق ع اف ال ة والأه ع ي ال جه ال ء تف ت  ,Evans) ال

ب (2009 ف أسل ليال ال ي ل ء أن ع ف إلى ل ال ل ال اذ ق ار ات الي ، ق ال ل و  تقل
ة ال ار اح ة الأف ة غل وت اه. ال ب وه ، الآخ الات ف أسل سي ال ع ع ، ال  وال 

قة اع في ال د الأول الان ار ی القل دع" للف  Epstein, Pacini, Denes-Raj and)" الق

Heier, 1996; Sloman, 1996)  لا اك كان إذا ف ة ت حادث ه وّع ائ ون  ف ، م  ال
ة في ا ه إلغاء في ال ف ی ق. القادمة رحل سي ال ه ال لغي اع حلة و  أن ح في ، ال
ف لي ال ل راسة ع ع - ال ه أخ ق - ال ائ ع على .حال أ على رحل ة ال اب  ال
ل ا م ةال ف م  فإن ، العاملة ك اسي ال ن  الانع ر م ل أن  ما ق ه ُ ف م  ل ال
لاً  أقل أو أك ل م ، ذل ومع. ش ی ی أن ال ا ت ف أن ة ح ال  وم ، ال

ع ها ال ر حلة في ت غ م ل الي  .(Stanovich, 2011) ال ال ج ، و وق  ت ة ف د  لال ب ف
عي ام ال ب لاس     آخ على تف أسل

ت ه قة  ا ار ال ة م خلال الأف ل ن في ال ع ي ال ض ال  ادالأف ع أن تف
ن  ا أن إلى ل ه غل ات أنف ل ف ع ة قة ول ال اد ف اق ده له ت ة جه لا العقل  ب

ا أن م ف اء ی ی كالعل ر كل ن  ال ة الأم ف عقلان ارده ت ة م ع اً  ال م  Fiske)ی
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& Taylor , 1991 , 12 – 25) ، ة تل تع ح ة ال لة ا ي ال ع ال ث ج  ال
قة ا ال في ال و م لال الع ات والاس ل دوجة والع ح معا ال اذا ك : ل ل ت ول  ع عق

ادالأ ل ف في ال ع    (Toplak , et al. , 2014 , 147 – 149 )؟  ال
ه ووفقا    ة له ن  ادالأف م اً ك فإن ال ف إلى ل ل ال في ب اد خلال م مع  الاع

ارات على ة الاخ ق اءلإج العقل ائل ال احة لل اء أمامه ال هام في س ي ال ن  لا ال ف ها ع  ع
ل إلا ى أو القل هام ح ة ذات ال ة الأه  Scheufele and Lewenstein , 2005 , 660)   ال

ا ال وم  (664 – ف أن إلى انت ) Fiske & Taylor , 1991 , 12 – 25 (أن ه  ت

ع ل  ال في ب اً  اأم ع مع ا عقلان مات م الهائل لل ن عل ي ال ن  ال ض ع  وفي ، لها ی
ق نف تا ال اك أن أك ا آخ اح ه ض ی ذل لىع اع ل أن م لاء م ل ه  إلى ال

في ع ي ال ه ال ئ ة أقل عله ال ال  ) Toplak , et al. , 2014 , 147 – 168( عقلان
ة تل آثار م كان ولق،  زت أنها ال لة أف ل هامة أس فة م كل ب العلاقة عة ح ع   ال

Cognition ك ل هام ت إلى الإضافة ، ال  وال ة ال عق ي ال اج ال  إلى الأساس في ت
ات ل ة ع ل ل ل فإن ، ت َّا ال يء نف فعل مع ا ال َّ ما أ اجه ع ة ی فة غ مهام أ اء مأل  س

ة درجة على أو ، ة كان ة  م ك  ورغ (  Fiske & Taylor , 1991 , 32 – 46)الأه
اك أن جهات ه ة ت ت أخ  ن اد ذل ع ه ع ی أن ال م أنه ت ة ب ال  ن

ل في ال ع ة ال ف ون اء الهاد العقلاني ال ة أن إلا ، للعل ل ف في ال ع ما  ال  للعقل ال
ف عل أروقة في رواجاً  تلقى زال ى ال م فق  :  (Stanovich , 2011 , 56 – 71)  الآن ح  ) ق

Kahneman  and Frederick , 2005 , 275 – 286 ) ذجاً  ن اً  م ف آخ ن ل ل  ال
في ع لقا ال ه أ ذج اس عل ال ن و اس م الع ة على ق داها ف اد ع أن م  على ن  الأف
لة ة الأس ي ال ادفه ال الها  ع ت لة اس ها أسهل أخ  أس ها ن  م  وأن ، عل

ورة ث لا ذل ن  وه ال ا إلى واع ال ه   .الاس


ل قاس في ال ع ام ال ارات اس اس اخ في الانع ع ي ال م ال تها تق  على عامة ف

ل م اس ص م ف ار مقاومة إلى ال ات إص ا ة اس س لات ح ي لل اجهه ال  وذل ، ت
اد ل على الاع س أن لاح أن هي الأولى : معا ع د ال ات إلى ی ا ة اس  عه خا

ة ، ان ل أن هي وال اً  ی اً  جه اً  عقل اء كا ة لإع ا ة .( الاس   )Frederick , 2005ال
ه م أن أ ارات ه ى الاخ ة ی رة م اس ف ص ق ف ع على ال  م
ات ا ة الاس لال عة  الاس الحال اد ل ات على الاع ا ة الاس ل ل ة ال ا وم ، ال  ه
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ت ع اع راسات ج قة ال ا ا على الأداء أن ال ار ه ئ الاخ ل   ق  م في ال ع  ل ال
ص ف ه أول كان ولق ( Stupple , et al. , 2013 , 1396)  ال ارات ه ار ه الاخ   (اخ
(CRT   ) مه ف )Frederick , 2005ال   ق ل  ل فيا ال ع ن  و ، ل ا ی ار ه  م الاخ

دات ثلاثة ة على مف ائل  ه ع  م ة ، و ا كلام ار ه عاً  الأك ه الاخ ى ش  في الآن ح
ل اس في ال ع هام أن رغ ال لاث ال ة  ال و ه ال ابهة وهلة لأول ت هام م ة لل  العاد

عارف ها ال رة اس في عل د ق لف إلا ، عامةً  لاتال حل على الف ها أنها  ت َّا ع ه  : ج
هام ة فال ات ت لا العاد ا ة اس ی ة أو تق س ب ح ص ت ف  فإنه  على الع بل ، ال

ن  غ ف ی هام تل في ال ة ال اولة العاد ل ل ص ل  ال ح  لل ا ، ال هام في ب لاث ال  ال
ار ه ال قع ( CRT ) اخ ة م ل ض في لل ع اوز على قادر عله لا  ال  ال  ت

ات ا ة الاس س عة ال ي ال د ال   أذهانه إلى ت

اسي ف الانع اس ال م م ي اس راسات ال ی م ال اك الع في ( CRT ) وه ع ل ال اس ال ل
راسات  ه ال  , Neys -De2005; (Toplak , et al. , 2011;Kahneman , Frederick وم ه

, et al. , 2013; Pennycook, et al. , 2016;Stupple , et al. , 2017; Bockenholt , 
2012; Stupple , et al. , 2013; Toplak , et al. , 2014; Vonasch , 2016)  ،    و مل
ف  ار ال ة علي اخ س ات ح ا ن اس ع ی  اد ال راسات أن الأف ائج  تل  ال اسي ن  الانع

CRT  رت ا  ة ،  ه واح ة عامل ار  ت  ب ا الاخ دات ه ا ، وأن مف لاء مع الفعل  ه 
ة . ی دات ج إضافة مف اسي  ف الانع اس ال راسات م ه ال ا م ه   ع

راسات أن ی م ال صل الع اص وت ی الأش ون  ال ق ون  ع ف ة في و ار  ال م
مات م عل ة  ال ا  Pennycook, Cannon and Rand, 2018; Pennycook and)ال

Rand, 2019a, 2019b)  للة ارة ال او الاخ  ,Ross, Rand, and Pennycook)والع

في  (2019 ع اس ال ار الانع ة في اخ ن درجات س  Cognitive Reflection Testل
(CRT; Frederick,  

ة ه نأ إلى الإشارة خلال م ل مات ه عل ة غ كان ال اص ل خاصة ، ص  الأش
رات ذو  ة الق ع ًا. الأقل ال   ن
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اً  ف دوراً مه ب ال د أسل فة, ح  فيی ع ابه لل ق اك اد و ة للأف ع ة ال ال
ف  ن ال اج ا ال فيإنه  مات,  عل ادر ال مات  في نهاج ع م عل ار ال اخ

مات  عل ه ال ام ه قف, واس اك  فياللازمة لل , وه ل وجه م لات على أف ة ال معال
ة ل  لائ ص ال ف الف ام ال ب ا الاه ا وجامعات ارس ة ت على م ی اب ع أس
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لا ف ل ال ته على وت مهارات ال اع الفعل ل عى  ان ت ة وهادفة, إذا  رة مُ ب 
جه ( ع ت ه  ات ع ل يال مع م وان,  ف    .)١٥ ،٢٠٠٧ج

ة  عاص فا ال ح ال أح ال ف ف ال م ال ع مفه يو ارون  ال ها  صل إل  ت
 (Baron, 1993)  ر م ال” وال  إلى د على ال رة الف غل ق ف ال ع ع ال  وال

ار وال اح على الأف ف والانف ونة فى ال فه  وال ع ا   ،Baron(2008,200)  عة أنه م
ع  ز وت ق تع ی  ق ل الي ال اتي وال ف الي ت ال للف ال ي ته ادات ال ع م الاس

ام ن الآخ  لاق الاح ر عالي في ا اج علي ق ل الاس ة في ال الي   م خلال ال
ونة  ع ال اد  ع ا الاس ار ال وه ل الي اص ص وحة لل ة ال ع أو الق ض ان ال ال
ف  اف شيء غي مأل ل واك ل ل ات الآخ وال ق ف لآراء ومع ح لل ف ي عقل م في ت

عارضة. ائل م   و
رة   (Haran, Ritov and Mellers, 2013, 189)و ل الق ح ال ُ ف ف ال إلى أن ال

لفة  ازنة ب الأدلة ال يعلى ال م  ال احهاق اس  اق ل ال ل ار ال اد الأخ واخ د او الأف الف
د ل للف ف قاد ال ف،   .غ ال ع الاع ع ف و ح ال ف رة أنه ال ال د ق  على الف

ب أمل ال ه في وال ، في ق ف اد وال ال مات ع ال عل ة ال ی ي ال عارض ال  مع ت
اته ق اره مع لة، وأف ف ة ال ه ومعال مات ه عل ون  ع ال ، و ة ن  وأن ت ة ل  ال

اد ع غ والاس اره ل اته اف ق قة ومع ا راسة عإرادته  ال ة ال أن ار ال ات للأف ق ع ة وال اق  ال
  (Chen, 2015, 173) اله

ة تع  ال راسة ال ي ال ق  Baron(2008)وت فات اش ع ا س ان مع ال ح م ، فق ات
ة  ي ن راسة ت ا أن ال ع ،  ا ال ح ال Baronم ه ف ف ال   لل


ح  ة Baron (2008 ( اق اق ارًا عامًا ل الات  إ ف م ح ال ع "الاح ال

ل  ة عامة ح ا أوج ن  . اجات م ذل صل إلى اس اف" وال أ  والأدلة والأه ث خ
الات ل في ال ع الاح اً في الف ی ف ، وت اف أخ غ  في ال ةوأه ق  اه في ال
ل على أ ة لل ا ة  ل في ال  الي ، والف ل ال لة ، وتقل ف الات ال دلة ض الاح

ر  عة م أوجه الق ه ال ارون على ه ل ال ها. أ ف لة ع ت ف الات ال الأدلة مقابل الاح
داس " اني للف ات ال ال ه ال ي م شأنها أن تقلل م ه فات ال عة العامة م ال ". ال

لح ه م ل عل " أ ح ال ف ف ال ح ال  AOT)( "ال ف ف ال اح  لوال د الانف م
ها ا ع ا ت ب ً ًا ول أ ل خا ف ال ال عل الاح ي ت اب ال  Baron، و  على الأس
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اف في ال ع  اف والأن ات والأدلة والأه ان ل للإم ف ال ی ال الأم أن ال
ف  لال و أن ال اس مع الأدلة وفي الاس ا ی ن دق  ن م ال ال  ال ی

الات أخ غ تل  اف ال اح ف ، و الان ع ال ة ون ة مع  اس قة ال ع ، ال ض ة ال أه
ا  ة تف ا ها في ب ي م   (Baron, 2008,199-200)ال

امل Baronوق ذ  د م الع ح ال وهي: ع ف ف ال د ال ي ت   ال
ةا - ات غ العقلان ق ع ار علي ال أك والإص از ال  لان
ة - ت ، تأث الأول أ ال  م
ات) - ق ع اع ب ال اء علي ال اف (الق   حل ال

ف  Baron و  لالي ت الي أن ال هج الاس ة علي ال ة وال ث العل أن ال ا  أ
اب : لاثة أس ء ل    أن 

ق  - ما ی لةع ث قل ع  ة  قة عال ف ب ا ن ف أو أن اء  أن ت  ال أش
ال - ل اح ار أف ع اخ لالات في ال م أجل م ل اس  ال ع أدلة وع
ف ال -   )Baron, 2008,199-200(ال

ج لا و غة ت ی ة ص اح ل ض ل العقلي، الانف ح ال ل أن ف ف ا ال  یالع عقل
ائ م ة ال ال عها  ل إن ال ا ج دها ك اح ع ح  : (Hass, 2012, 15-16) ال
ل أنه - ف ف أمل الع ال فاع ع وال  .الان
ه - ة ل مات ع ال في ال عل ي ال عارض ال اته مع ت ق لة مع ف  .ال
ه - اد ل ع یل اس ع اته، ل ق مات وفقاً  مع عل ة لل ی ا ال  .له حةال
ه - ة ل ق م ال لإنفاق القابل لات إح على ال ل ال لي ق ها ال  .ع
اج مهارة ل - ي أو ال غ الاس ة نف ع ي والأدلة للآراء الأه لف ال   معه ت
اج إلى ی أنه" (Stanovich and West, 1997, 342) أوضح وق عي الاس ض  م ال

اه يا والأدلة ال عارض ل ات مع ت ق ع لة ال ف اره ال ه اع حا وق ،"الف ج ة اق  ف أه
وق  ة الف د ف في الف ح ال ف ا .ال ال  ,Stanovich, Toplak and West) أوضح ك

اف ال مهام أن (2008 ة والاس لاس ي ال م ال ف درجة تق في ت  م العقلاني ال
م خلال ان أمل اتم اضي، وال ال غل ل ال رٍ  ت ات في كافٍ  ق ة الأدب ف الق اق لل  ال

(Stanovich, Toplak and West,  2008) .  ل فق د ف اوز في الف ات ت عال ع م ال  ال
ي الأول ه ال ات ال مهام في ت ا ة والاس ا ة الاس س قار  ،ال فة إلى الاف ع  ال

هارات ةال لال ل ام أو الاس ا اس ات ة غ تاس اس فة م ع احة، لل ي ال  م ال
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ض ف ام ی أن ال امج خلال م بها الاه ة ال عل ر امجو  ال  ,.Heijltjes, et al) ال
2014)  

ا وم ز ه ة ت ف أه ح ال ف د اع أنه في ال ال اذ على الف ا ات ل، راتالق  و الأف
لات حل م ه لفة، ال عله ال اً  و اته لآرائه ال ع ع ق ة، ومع وده ال  و
ی اد م الع ل ال ة م اب مات ع ال في ال عل ادر م ال عة، م م م فاء وع  الاك

، ر ق واح ة م وال ه ص مات، ه عل ع ودراسة, ال أني الآراء ج ةو  ب ض  ,Baron) م

ع . (212 ,2008 ف و ح ال ف ات م ال ال ي الفارقة ال ج ال رجات ت فاوتة ب  ب م
ون  ادالأف ع د، ادالأف ا ه اً  ت ارهلآرائه  واض ع درجة فإن ث وم وأف ف ش  ال

ح ف ن  ال ال ة، ت ف ع م یه الآخ وال افع ل قاومة ال اته لآرائه ال ل ق  ومع
لة، ف ع درجة فإن ث وم ال ف ش ح ال ف یه ال ال ن  ل تفعة ت رجات وت .م ة ال  العال

ف م ح ال ف اح إلى ال ار على الانف ونة وال الأف ة وال ع ي ال ه ال ات تغ في ت ق ع  ال
أ رجات ،ال ة وال ف د إلى ت ال في ال ع ات للآراء وال ال ق ع لة وال ف  ل ال
د، ف الف اق وال قائ ال   (Stanovich, 2013) لل

ف فق ائج ك راسات ع ن قة ال ا لاب أن ع ال ی ال ا ال ل  درجات على ح
تفعة ف في م ح ال ف رة أك ال ال یه ما وضع على ق فة م ل قة، مع ات سا ق  ومع

اق في ةش ح ال اذ م ه ال ال ارات ات ة ق  ,Stanovich and West) عقلان

ن  أونه ، (2007 ل ك ف ل أملي ال ك ع ال ل فع، ال ن  ال ل ل ن و ل ائل ت  ووجهات ال
ة، ال ای ائل ف عادة او ال احة، ال حا او ال ات ل ق ع لفة والآراء ال  ,Ladd) ال

ا (56 ,2009 ات ا ت أقل أنه ك ق ع لة لل ف ، ال یه ة وأقل ل ات قابل أث أ ل  ال أو ال
(West, Meserve, Stanovich, 2012) Framing Effects ، لاب أما ي ال ف ف م  ال

ح ف ن  لا فإنه ال ال اه الآراء ع ال إلى ع ة وال ی  ثقة یهل لأن ،راً  ناد إلا ال
ة یه ا مف ات آراء م ل ق اجات ومع ة، واس لاً  س ازون  أنه ع ف ا ی یه ل  م ل

ات ق ة مع لة أساس    (Baron, 2008, 199-200) مف


د ل  ع رة في (Stanovich and West, 2007) م كل إلى  الف م بل ف  مفه ال

ح ال ف اعه ال اس وخ اس ت خلال م لل د م ع عاد، م ح  الأ رته في أص  ص
ة ال ن  ال زعة ارة 40 م ی ة على م عاد س ف :هي أ ن، ال اح ال ، على الانف  ال
اح د/الانف ف ،الف      ال یل ،الف  ال ی /تع ، ت ق ع ف ال اق  وال قائ  ال  لل

فا مقابل ای ل ، ال قائ ق  وق لل ا اتفق ع   اش اس ه قة مقای م ال  في سا
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اث ي، ال ف ع ال ه قام الآخ وال ا اغ اس مع   . (Stanovich and West, 2007) ال
ت وق ة ه ر ع ة ص ة م ع أحاد ا م ال اس، ه ادها قام ال ن  إع ون  اح ل آخ  م

(Baron, Gürçay and Metz, 2016; Gürçay, 2016; Baron, Scott, Fincher and 
Metz, 2015; Haran, et al., 2013).  ة في أما ة ال صل فق الع ا  أسامة دراسة ت إب

ي )٢٠١٠( ة في أج ال ة ال د ع ة أن إلى ال ة ال اس العامل  Stanovich and West ل
ف ح لل ف امل ثةثلا ت ال ها قام ع ف :وهي ب ن، ال یل ال ی /وتع ، ت ق ع  ال

اح د/الانف ة" الف    ال ات وج اش و س علاء غ (." ال ) ٢٠١٨، ودراسة ل   محمد 
اس  ة ل ئ عاد ال عاد هي الا ة أ صل الي س ي ت  (Stanovich and West, 2007)ال

م اصه ال ت م خ ه وتأك اس وم ه ا ال ة ه راسات الع ی م ال م الع ة. وق اس
اقي، ل ع ال س راسات (ع ال ؛ ٢٠١٨ال اح ع ال ا ٢٠١٩؛ س د  وع إب ، م

،٢٠١٩ (  
صل دراسة  ح ال فق ت ف ف ال في وال ع ل ال ل  ) .Bronstein et alوع العلاقة ب ال

قاد أن (2019 ار الاع ها الأخ ار ل ل فة، وال ت ال رجات ی ح ال في أقل ب ف ف ال  ال
Actively Open-minded Thinking  

  
:

اء على  اجعةب غ  ال قة ل ا ة ال راسة، اتالأدب اغة ال اح ص ي س   لل وض ال الف
ارها على ال  الياخ   :ال

ا - ج م راسةت ة ال رونا ل ع ل  في ح ع ل ال ل لفة م ال  ت م
راسة - ة ال في ل ع ع ل ال لفة م ال ات م ج م  ت
ل  - في ح ع ل ال ل ر والاناث في م ال ة ب ال ائ وق ذات دلالة اح ج ف لا  ت

؟ ة ال رونا ل ع  ك
في  - ع ة ب ال ال ا ج علاقات ارت في لا ت ع ل ال ونا ، وال ل  في ح ع ل ال ل ، وال

ح ال ف ف ال  ، وال
ح ال  - ف ف ال في وال ع اس ال ة والانع ع ات ال ل م ال ة ل اش ات م ج تأث ت

ع غ تا ونا  ل  في ح ع ل ال ل قلة علي ال ات م غ  ك
لا م  الانع - ة ل اش ات غ م ج تأث ات لا ت غ ح ال  ف ف ال في وال ع اس ال

غ  ة  ع ات ال ع م خلال ال غ تا ونا  ل  في ح ع ل ال ل قلة علي ال م
  وس
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:
 ام ت هج اس صفي ال ة أك أنه ح ال اف ملائ ة لأه ال راسة ال   ال


لاب ٣٠٠( قوامھا استطلاعیة عینة على البحث ھذا في الاعتماد تم ة م  ال ال و  (

اقع ( ی ب اد ال ة  ١٨٠ال ،  ١٢٠جامعة ال ان قة ال ة م الف ات العل ة) م ال ال
اني ( راسي ال ل ال عة خلال الف ا قة ال ة بلغ  ٢٠٢٠م ، ٢٠١٩الي الف ة أساس م) ، وعلي ع

اقع ( ٥٠٠( ی ب اد ال لاب جامعة ال ة م  ال ال و ة) م  ٢٨٣ال ،  ٢١٧)  ال
عاد ( ع اس هائي  لها ال عة في ش ا قة ال ة الي الف ان قة ال ة م الف ات العل ال  ٥٧ال  (

ع  ه علي  اب مة ( م خلال اس قای ال ة علي ال ا ة في الاس م ال ة لع ال و
ا ل ال ات) ، وذل  خلال الف ا ق الاس أك م ص اح ل قای وضعها ال ع ال ي لا ت رات ال

اني ( راسي ال اد  ٢٠٢٠م ، ٢٠١٩ال ار اف ة في اخ ائ قة الع اد علي ال م) ، وت الاع
اره ما ب ( الع  اوح أع ره ( ٢٢ - ١٩، ف س ع ق اف  ٢١.٥)  ة وان ) س

ار  ره( م ه ٠.٧٥ ق جل () س اذج ج راسة ع  ن ع أدوات ال  Google)، وت ت ج

Forms) ول راسة٢، وج ة ال ق لع صف ال ضح ال   ) ی
ول ( هائي (ن=٢ج لها ال ة لل في ش ل ة ال   )٨٠٠) وصف الع

ة ل ة  ال لا ة الاس ة  الع ة الاساس ة  الع ل ة ال   الع
ر ر  اناث  ذ ر  اناث  ذ   اناث  ذ

ة   ٢٣٠  ١٨٠  ١٥٠  ١٢٠  ٨٠  ٦٠  ال
م   ٥٣  ٤٠  ٣٣  ٣٠  ٢٠  ١٠  العل
  ٥٠  ٣٥  ٣٠  ٢٥  ٢٠  ١٠  الآداب

ة اض ة ال   ٥٠  ٤٠  ٣٠  ٢٥  ٢٠  ١٥  ال
  ٣٠  ١٧  ١٠  ٧  ٢٠  ١٠  ال ال 

راعة   ٥٠  ٢٥  ٣٠  ١٠  ٢٠  ١٥  ال
ع   ٤٦٣  ٣٣٧  ٢٨٣  ٢١٧  ١٨٠  ١٢٠  ال

   
اس -١ ة م ع ات ال   :ال

اد تّ  اس اع  DACOBS( Davos Assessment of Cognitive Biases(م

Scale      اتل ة ل ع له وال) ،  Van der Gaag et al.,2013( قام ال ال ه عّ ج  وت
قه ر ( و اس ال اس٢٠١٧ف ة مع ) ل ة ال ن  .الع اس و ةً ) 42(م ال  ذات فق

اعي رجت ت سل على س اف( ل اف ة، م عًا م ، ما، ن اف ، م ای عًا م ، غ ما ن اف  م



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٦٤( ١٢٠٢ ی

، غ اف اف غ م اس و  )ة م ات ال ة ال ع د ل ال عة ض الف الات س  م
ا اجات، إلى القف :أتي ك ق الاس ع في ال :ه و مات، ج عل وج ال ا وال  جاتاس

لها، ه ح ات وت د ،)  ٣٠،  ٢٥،  ١٨،  ١٦،  ٨،  ٣( الفق ات، وج ق ع ق ال م :ه و  ع
ونة ف م مات في وال ال عل لفة ال ادرها، ال ه وم ات وت  ٣٤،  ٢٦،  ١٥،  ١٣( الفق

اه، )  ٤١،  ٣٨،  دات والان ه ق لل ه :ه و ج اه ت اع ع ن الان م أن عل  اتال
ات، ض ل والف قل ة م وال مات أه ات معل ض اهلها، أو أخ  وف ه ت ات وت  ٦،  ٢،  ١( الفق

و ،) ٣٧،  ٢٠،  ١٠،  ارجي والع ق ال د ام :ه و و إلى الف اره ع ه أف ة وحال  إلى الانفعال
ادر ة، م ه خارج ات وتق لات؟، )  ٢٩،  ٢٤،  ٢٢،  ١٧،  ١٢،  ٧(  الفق ةال وال  ع

ة ا ق الاج م  :بها و رة ع ق اره الآخ دوافع فَه على ال ه وأف اع ه ، وم ات وت ( الفق
لات ،) ٣٩،  ١٩،  ١٤،  ١١،  ٩،  ٤ ة وال ع ة ال ات ق ال ان :بها و د فق رتَه الف  على ق
اء ال ف أث ات ت ه لفة، ال ه ال ات وتق  ) ،  ٤٠،  ٣٦،  ٣٢،  ٢٨،  ٢١،  ٥(  الفق

ات ل ة وال ق الآم ارسة :بها و ات م ه سل ف ت عاد به اء ع الاب لفة، الأخ  ال
ه ات وت   .)٤٢،  ٣٥،  ٣٣،  ٣١،  ٢٧،  ٢٣( الفق

ر (قام  اس ال ة ) ٢٠١٧ف ج اس ب ة، للغة ال ضه الع  م ال على وع
اء ة أع ؛ ه ر أك ال ة م لل ة ص ج اته الأخ ت ذل ع .ال ل لاح ة، ح ج  ال

اق لاتمعام وح اخلي الات اخ معادلة خال م ال ون ت .ألفا ك ه ائج أ ل ن ل ائي ال  الإح
اس أن ع ال رجات ی ق ب ة ص ًا، عال لة ن اض ومق راسة لأغ   .ال

ة ال راسة ال اس في ال ة لل م ائ ال   :ال
ام ت ل اس ل ف   Confirmatory Factor Analysis ال العاملي ال به

أك ة م ال ة ال في ، العامل ع اس ال ال أك خلال م وذل ل ات م ال اء فق اس  ان ال
املالي  عة ع اع ت ح ، س ذج إخ ل ال ل ام ال العاملي لل نامج اس ائي ال  الإح

Amos25 ، ام اس ى قة و ال  أق زع  Maximum likelihoodاح أك م ال ع ال  ،
ة ال  في ل ع ع الي لل ال ة  الاع ض ل العاملي ال ل ائج ال ل ، وم خلال ن ال

اس (٢( ات ال لغ فق امل فق ، و ة ع صل ل الي ت ال ا١٩) ال ها الع ع عل ة ت مل ) فق
قة  ا دة م ذج حق ج ل ن ، وه أف  ال

  



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٦٥(  ٢٠٢١ی

  
ل( ة )٢ش ع ات ال اس ال ة  ل امل ال ذج الع ل العاملي ال ل ل ائج ال   ن

ل ( ح م ال امل ٢ی ذج الع ق ن اب ص انات  ال ح) ال ة لل قة ج ا حق ح م
ول ( ح في ال الي:٣ت   ) ال

ول( ات ) ٣ج ش دة م قة ج ا ذج ال ض لل ف اس ال ة ل ع ات ال   ال
قة ا ات ح ال ش ش  م ش  ة ال الي لل   ال ال

ا ع    CMINة م
لالة   ة  ال

  غ دالة  ١٦٠.٠٤٤
  ٠.١٤٢  

 (CMINDF) ار ا ال ع    ٥م صف إلي   ١.١٢٧  م
(CFI) ٠.٩٠م  أعلي  ٠.٩٣  مؤشر حسن المطابقة المقارن  

(TLI)  ش تاك   ٠.٩٠أعلي م   ٠.٩٢  ل - م
(PNFI) اد ار الاق قة ال ا ش ال ع   ٠.٥٣  م   ٠.٥٠ أن ی

(RMSEA) اب أ الاق س خ عي ل ر ال   ٠.٠٨ -٠م   ٠.٠٣٥  ال

ول( ح م ال اب أن٣ی امل  ) ال ة ع اض خ ع اف ها ت ات عل اس فق الي ال ذج(  ال  ال

ض ف اماً  اب ) ال انات ت ا ال ش ى  ة وم ث  عال ع ال ض ة ح تم قة عال ا دة م  ج
ا   ع  ة م لالة ١٦٠.٠٤٤( X²كان  ا ،  ٠.١٤٢) ، ب ائ  CFI ( انوهي غ دالة اح

ش تاك  (TLI)، مؤشر حسن المطابقة المقارن  تفعة ،  ل –م ة و م اً  ق اح م ج  ال



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٦٦( ١٢٠٢ ی

ح( ى ال ال ه الأق ات له ش ة  ) ال ل  ار  ، و قة ال ا ش ال م
اد ع   )(PNFI)الاق ي  أن ت ة  ٠.٥٠ال ل  عي  (RMSEA) ، و ر ال ال

اب أ الاق س خ ش  ٠.٠٣٥بلغ  ل الي لل لوهي في ال ال ة ، و  X²  ،DFب  ال
الي  وقع ق ی ما وه ، لهافي ال ال ائي ال اس  ال ف ل ع ح في، وذل  ع ال ال

اس ( ة لل هائ رة ال لغ ال ارات ، و د م ال امل هي :١٩ع ة ع ها خ ع عل ارة ت  (  
ارات ( ه ال ع عل اجات ت   )١٨،  ١٦،  ٨،  ٣العامل الأول القف الي الاس

ارات ( العامل ال ه ال ع عل ات ت ق ع د ال   )٤١،  ٣٨،  ٣٤،  ١٣اني ج
ارات (  ه ال ع عل دات ت ه اه لل ال الان   )٣١،  ٢٠،  ٦،  ١العامل ال

ارات (  ه ال ع عل ة ت ا ة والاج ع لات ال ع ال ا   )٢٢،  ١٧،  ١٢،  ٧العامل ال
ه ال ع عل ارجي ت و ال ام الع   )٣٩،  ٢٢،  ١٩،  ١٤ارات ( العامل ال

ات  اس ال ق العاملي ل ق م ال ال ي أه  ة ال ی راسات ال ائج ال ا ی مع ن وه
ل دراسة  ة م ع ق العاملي  (Gawęda et al., 2018)ال ق م ال ال ي قام  ، و ال

ها ( ع عل امل ت صل الي ارع ع ة وت ع ات ال اس ال اس١٨ل ة م ال   ) فق
اخلي  اق ال ةالات ع ات ال اس ال   :ل

اب ت ا معاملات ح ارة درجة ب الارت ارات كل  ي  م  ع ال ت ة لل ل رجة ال ع و ال ال
ه ، و معاملات ا ال ةب  الارت ل رجة ال ع وال ل  ول  درجة  ال ضح  ا ه م اس  لل

)٤،٥( : ال   ال
ول( ه )  ٤ج ي ال ع ال ت ة لل ل رجة ال ارة وال ل  ا ب درجة    معاملات الارت

القف 
اجات   للاس

معامل 
ا   الارت

د  ج
ات ق ع   ال

معامل 
ا   الارت

اه  الان
دات ه   لل

معامل 
ا   الارت

لات  ال
ة ع   ال

معامل 
ا   الارت

و  الع
ارجي   ال

معامل 
ا   الارت

١  
.547** 

١  
.591** ١ .592** ١ .647** ١ .750** 

٢  
.653** 

٢  
.731** ٢ .493** ٢ .541** ٢ .758** 

٣  
.718** 

٣  
.740** ٣ .657** ٣ .513** ٣ .759** 

٤  
.624** 

٤  
.689** ٤ .498** ٤ .656**   

  ٠.٠١دال ع  ** 
ول(  اس ) ٥ج ة لل ل رجة ال ع وال ل  ا ب درجة    معاملات الارت
ع  القف  ال

اجات   للاس
د  ج

ات ق ع   ال
اه  الان
دات ه   لل

لات  ال
ة ع   ال

و  الع
ارجي   ال

ا  **644. **785. **698.  **785. **679.  معامل الارت

ح ول م ی ق )٤،٥(ال ا ا معاملات أن ال عها الارت اً  دالة معاملات ج ائ  ع م  إح



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٦٧(  ٢٠٢١ی

ة ی ما وه ، ٠.٤، وأك م )٠.٠١(دلالة  ع ات ال اس ال اخلي ل اق ال   .الات
ات اس ث   :ال

اب ت ات ح ام ث اس في  ع اس ال ال اخ ألفا معامل م ون ول ( ك ه ٦، وج ضح ه ) ی
ائج   ال

ول( ة  ألفا كرونباخ بطریقة الثبات معاملات ) ٦ج ع ات ال اس ال    ل
ع القف   ال

اجات   للاس
د  ج

ات ق ع   ال
اه  الان
دات ه   لل

لات  ال
ة ع   ال

و  الع
ارجي   ال

لي   ال

 0.793 0.720 0.712 0.714  0.700 0.705  ألفا كرونباخمعامل 

ول ( ح م ج اب أن٦ی اس ) ال رجة ی ال ة ب ات م ك اوح   ، ال ح ت
ات ب ( تفعة٠.٧٩٣، ٠.٧معاملات ال ات  ) ، وهي  م ا علي ث ا ج ش ي م ع ا  م

اس.    ال
ح ا ی اس أن س م ع ال رجة ی لة م ب ات مق ق ال ا وال اً  عله م ام صال  في للاس

راسة ة ال ال   .ال
رة ة ال هائ اس ال ن  :لل في  ی ع اس ال ال رته في م ة ص هائ ارة ١٩م ( ال  (

عاد رئ ة ا زعة علي خ   ةم
ونا: -٢ ل  في ح ع ل ال ل اس ال   م

ل  رة ح ار ال لاع على الاخ اس م خلال الا اء ال اء  COVID-19ت ب س
نة م  ة م اد قائ قة، وت اع ا راسات ال ات وال اجعة الادب قة أو زائفة، وم مات د كان معل

غ٤٥( ات م ت على أرع سل قة اح مات د ارة، ما ب معل ل )  ل ه أف ل: الع ها م ب ف
ان ي الآن، و ض ح ات الأرعة ه أنه في وق الال وراء  علاج لل ل ه ال  على ه

انات ( ع ال ة  )،٢٠٢٠أغج عل ة ال ح لة ال س ات الأرعة هي ال ل صيان ال بها  وال
رونا ب  وس  ار ف عامل مع ان ًا لل ادرس ع االاف ي ث أنها أك .  ات الأخ ال ل ل

ا  ة في ه د،فاعل جه  ال عة ال ل أق ة،م ق أو ت ت  ال ام  في ذل ال اه ل ت 
ة).  قائ ة ال ات ال ع ق العام في ال ا  ال ول (ر ل ال ل ن م ق امها  اس

قائ  ع ال ل  ل ك ال،(على س ل و ال رونا أعلى ب "مع وس  ادات ف " الأف ) ، ال
ة لا أساس لها. ات علاج ق ات أو مع ام ال اء ما   مات زائفة س اقي معل   وال

ض ال - ــ ــاسعــ ــة علــى ال ئ رته ال ) فــي صــ ــاه ق ال ــ اغة (ال عــ صــ  ــارات : 
ــــاس رته الأ ال اتــــه  فــــي صــــ ــــةوتعل رة ول ــــ ه ال ض هــــ ــــ ، تــــ عــــ عــــة مــــ ال علــــى م

ـ  ق ال اب صـ اح  ، وق قام ال ه اء آرائه ووجهة ن ال، لإب ا ال ال في ه



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٦٨( ١٢٠٢ ی

ـارة  ق م ال ة ص اب ن ش  ل ام معادلة ل  Lawshe Ratio Validity Contentاس

(CVR)   ش ت قــــة لــــ ــــار  ــــارات الاخ ــــ علــــى  ق ال ــــ صــــ اوحــــ بــــ ، ووجــــ أن ن
ــاو (١ - ٠.٨٠( ــي ت ق وال ــ ش لل دها لــ ــي حــ جــة ال ــة ال ــ مــ ال عهــا أك ) ٠.٦٢) ، وج

ق ال ــ إلــى صــ ــا   ــات ال ــاسم لات علــى تعل عــ عــ ال ــل  ــ  ــاس، و تــ ع ن أك ــ ل
ح ع ال ا،وض اغة  یل ص . اراتوتع أ ال    وفقا ل

ائ  ةال م اس: ال   لل
اء ت - ١ ل إج ل رجة م Factorial Analysis العاملي ال اس الأولى ال في  ل ع ل ال ل ال

ونا ل  نات  ح ة  قة ال ي Components Method Principalالأساس حها ال ج  اق تل ه
Hottelling ل ، وهي ١٩٣٣ عام ل  م أف ل قة ح م العاملي ق ال ل ال ها و  ف

ى لعام كل ای أق ا ، م ت اء ك و ت  إج عام ال اور ال امل ( لل ام ) الع  قة اس
اك ف Rotation Varimax الفار ق اس العاملي ال على لل ام ت وق ، لل م  اس

ر حه ال Kaiser كای ان" اق امل أخ " ج ي الع رها ال ام ج  أو او  Eigenvalue،  ال
اح م أك ح ال ق أجل م ، ال قاء ت ح ال ض عات وال جي ل ل ارات ال  على ال

امل ا وذل الع ت ذ ك ج ( صف مة٢٤٤، ١٩٩١ف ة ح اس امج ) ب ة ال ائ م في الإح  العل
ة  ا ة على ذل (SPSS 26)الاج ق ع نة ال اً  ) ٣٠٠( م ،ال ة. ال ال  و

ف ت - ٢ امل اراتال ع ح ء في والع عة ض ات م م ة ال    :الآت
قاء  - أ امل على الإ ي الع رها ال ام  ج   ١≥  Eigenvalueال

ف -ب ارات ح ي ال ع ل ال امل م عامل أ ت عاً  الع ل  إلى ل ت ق +  ≥ال ال
٠.٣  

ف - ج ارات ح ي ال ع ال عاً  عامل م أك على ت ل ال إلى ل ت ق   )٠.٣+( ال
ف -د ارات ع ح عاً  ال ف ت ع ال العامل ل ه ت   .عل
ف -هـ امل ح ي الع ع ال ة ارة بها ت عاً  فق ارتان أو واح لاً  ت قاء وق ت ،مق  على الإ

امل ي الع ع ال ع ة ،فأك ارات ثلاث بها ت ها الأدنى  ت ا ) ٠.٣+ (ح  اءنق  وه
اً  ل عامل امل أف ي للع ل ت ال ها ال ء وفي .عل ات ض ل ف ع قة ال ا د بلغ ال امل  ع الع

ع ،عاملان لغ م د و ارات ع ة  ال ل    ارة ) ٣٤(ال
ع  ولق - ٣ املاس ل الع ل م ةال ل اً  العاملي ال ای ار ( ت ای ٪) م٥٠ق لي ال  ال

ات غ فة ل ف ةالعام ال   ل
ارات ( - ه ال ع عل ،  ١٥، ١٤،  ١٣،  ١٢، ١١، ١٠، ٩، ٨، ٤،  ٣، ١العامل الأول ت



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٦٩(  ٢٠٢١ی

٣٣،  ٣٢،  ٣١،  ٣٠،  ٢٩،  ٢٨،  ٢٦،  ٢٥،  ٢٤،  ٢٣، ٠،  ١٩،  ١٨،  ١٧،  ١٦  ،
الي (٤١،  ٣٨،  ٣٥ ات لا أساس لها٤٠) وف ح ق ا العامل مع ل ه ) ، و ای  % م ال

ع  - اني ت ارات ( العامل ال ه ال الي (٤٣،  ٤٢،  ٤٠،  ٣٩، ٢٧عل %م ١٠) وف ح
وس قة ع الف مات د ل ه العامل معل ) ، و ای  ال

ق ام ت : ال العاملي ال ل اس ل  Confirmatory Factor ال العاملي ال

Analysis أك ف  ال ة م به ة ال في ح  العامل ع ل ال ل اس ال رونال ع  ل  ، وذل 
نة م ( ة م قه علي ع ة٢٠٠ت ال ال و ة   )  امعة وهي ل م الع لاب ال م 

ة  لا أك خلال م وذل ،الاس ات م ال اء فق اس الي  ان اع ت ح ، عاملانال  إخ
ذج ل ال ل ام ال العاملي لل نامج اس ائي  ال اس ، Amos25الإح  قة امو
ى ال  أق ل (  Maximum likelihoodاح ل العاملي ٣وال ل ائج ال ضح ن الي ی ) ال

 ال

  
ل ( ل   )٣ش في ح ع ل ال ل اس ال ذج العامل  ل ل العاملي ال ل ل ائج ال ن

رونا    ك
ل ( ح م ال قة ج٣ی ا ذج العامل ح حق ح م ق ن اب ص انات ) ال ة لل

الي: ول ( ) ال ح في ال   ت



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٧٠( ١٢٠٢ ی

ول( ات ) ٧ج ش دة م قة ج ا ذج ال ض لل ف اس ال في ل ع ل ال ل   ال
قة ا ات ح ال ش ش  م ش  ة ال الي لل   ال ال

ا ع    CMINة م
لالة   ة  ال

  غ دالة  ١٠٤.٢٤
  ٠.١٢٩  

 (CMINDF) ار ا ال ع    ٥ صف إلي م  ١.٨٢١  م
(CFI) ٠.٩٠أعلي م   ٠.٩٨  مؤشر حسن المطابقة المقارن  

(TLI)  ش تاك   ٠.٩٠أعلي م   ٠.٩٧  ل - م
(PNFI) اد ار الاق قة ال ا ش ال ع   ٠.٧٣  م   ٠.٥٠ أن ی

(RMSEA) اب أ الاق س خ عي ل ر ال   ٠.٠٨ -٠م   ٠.٠٣٣  ال

  

ول( ح م ال اب٧ی اض عاملان أن  ) ال ع اف ها ت ات عل اس فق الي ال   ال

ذج( ض ال ف اماً  اب ) ال انات ت ا ال ش ى  ة وم ث  عال ع ال ض قة  تم ا دة م ج
ة ح ا   عال ع  ة م لالة ١٠٤.٢٤( X²كان  ا ، و  ٠.١٢٩) ، ب ائ وهي غ دالة اح

ش تاك  (TLI)، مقارن مؤشر حسن المطابقة ال CFI ( كان تفعة ،  ل –م  و م
ة اً  ق اح م ج ح( ال ى ال ال ه الأق ات له ش ة  ) ال ل  قة  ، و ا ش ال م

اد ار الاق ع   (PNFI)ال ي  أن ت ة  ٠.٥٠ال ل  ر  (RMSEA) ، و ال
اب أ الاق س خ عي ل ش وهي في ا ٠.٠٣٣بلغ  ال الي لل  رف ی حل ال

ذج ه زادت إذا ال ة ه ن  ، ٠٨,٠ع  ال ذج ، و قاً  ال ا اماً  م ه قل إذا ت ة ه  ع ال
ة كان وذا ، ٠٥,٠ رة ال ذج أن على ذل دل ٠.٠٨، و   ٠.٠٥ب  م اب ال رجة ی  ب

ة انات مع ك ل ال ة و الي وقع  X²  ،DFب  ال ق ی ما وه ، لهافي ال ال  ال
ائي اس  ال رة ل لغ ال ارات ، و د م ال ف ع ع ح ونا وذل  ل  في ح ع ل ال ل ال

اس  ( ة لل هائ ا :١٥ال ع علي عامل ه ارة ت  (  
ارات ( ه ال ع عل ات لا أساس لها ت ق ،  ١٥،  ١٤،  ١٣، ١١،  ١٠،  ٨،  ٣العامل الأول مع

ارات ( ٣٨،  ٣٠، ٢٨،  ٢٦ ه ال ع عل قة ت مات ال عل اني ال ،  ٤٠،  ٣٩) ، و العامل ال
٤٣،  ٤٢(  

اخلي  اق ال روناالات ل  في ح ع ل ال ل اس ال   :ل
اب ت ا معاملات ح ارة درجة ب الارت ارات كل  ي  م  ع ال ت ة لل ل رجة ال ع و ال ال

ه ،معام ا لاتال ةب  الارت ل رجة ال ع وال ل  ول ( درجة  ال ضح  ا ه م اس   )٨،٩لل
: ال   ال

  
  



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٧١(  ٢٠٢١ی

ول( ه٨ج ي ال ع ال ت ة لل ل رجة ال ارة وال ل  ا ب درجة    ) معاملات الارت
ات ق ع ا  ال قة  معامل الارت مات ال عل ا  ال   معامل الارت

١  
.703** 

١  
.720** 

٢  
.737** 

٢  
.801** 

٣  
.677** 

٣  
.693** 

٤  
.737** 

٤  
.707** 

٥  
.716** 

  
 

٦  
.757** 

  
 

٧  
.693** 

  
 

٨  
.551** 

  
 

٩  
.555** 

  
 

١٠  
.614** 

  
 

١١  
.493** 

  
 

  ٠.٠١دال ع  **           
ول( اس ) ٩ج ة لل ل رجة ال ع وال ل  ا ب درجة    معاملات الارت

ع ات  ال ق ع مات ال  ال عل   قةال
ا   **427. **950.  معامل الارت

ح ( م ی ول ق٨،٩ال ا ا معاملات أن ) ال عها الارت اً  دالة معاملات ج ائ  ع م  إح
تفعة أك م  )٠.٠١(دلالة  ل  ی ما وه ،٠.٧، وهي  م ل اس ال اخلي ل اق ال الات

رونا ل  في ح ع   .ال
ات اس ث   :ال

اب ت ام اتث ح اس رونا  ل  في ح ع ل ال ل اس ال اخ ألفا معامل م ون ول ( ك ) ١٠، وج
ائج ه ال ضح ه   ی

ول( ات معاملات ) ١٠ج اخ قة ال ون رونا ألفا  ل  في ح ع ل ال ل اس ال     ل
ع ات  ال ق ع قة  ال مات ال عل ل  ال اس    ال

اك ون  0.828  0.708 0.870  معامل الفا 

ول ( ح م ج اب أن١٠ی اس ) ال رجة ی ال ة ب ات م ك ح بلغ   ، ال
ات ( تفعة أك م ٠.٨٣،  ٠.٨٧،  ٠.٧١معاملات ال عها دالة ع  ٠.٧)، وهي  م ، وج

اس.  ٠.٠١م دلالة(  ات ال ا علي ث ا ج ش ي م ع ا  تفعة م   )، وهي  م
ح ا ی اس نأ س م ع ال رجة ی ة ب ات م ك ق ال ا وال اً  عله م  صال

ام راسة في للاس ة ال ال   .ال



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٧٢( ١٢٠٢ ی

رة ة ال هائ اس ال ن  :لل في  ی ع ل ال ل اس ال رته في م ة ص هائ ) ١٥م ( ال
ی رئ ع زعة علي   المفحوص علیھا یحصل أن یمكن درجة أعلى تكون وبذلك ، ارة م

ره (١٥( ھي درجة وأدنى) درجة ، ٤٥( ھي الاختبار ذاھ على اضي ق س اف  (٣١.١٤ (
ره ( ار ق اف م افها ٥.٧٦٠درجة ، وان ة وان لا ة الاس س الع ) درجة (م

ول رق ( ) ، وال ار ا ١١ال ها درجات ه ي تع في وال ع ل ال ل ات ال ضح م ) ی
ادا علي الار  ار اع اتالاخ   ا

ول ( ات ) ١١ج ل م ل في ال ع    ال
ة ل رجة ال في ال ع ل ال  م ال

 الي م
ف ٢٧ ١٥  م
س ٣٤ ٢٨  م
تفع ٤٥ ٣٥  م

في ( -٣ ع اس ال اس الانع    :)CRTم

ا أع ار ه اس ( Frederick , 2005  ) الأصل في الاخ ل م  ل ا ال في م ع  ال
دات ثلاث عة م ، ث ت مف ة م خلال م ی دات ج إضافة مف اس  ر ال

راسات(  ,Stanovich, 2009; Bockenholt , 2012; Toplak , et al. , 2014; Ercegال

Galić and Ružojčić, 2020   (  ،ارد في دراسة في ال ع اس ال اس الانع اد علي م  وت الاع
)Erceg, Galić and Ružojčić, 2020 (  
ا قام - الي حال ع ال ا ب ار ه یل ، الاخ اغة وتع داته ع ص ة ثقافة لائ ا مف  ال

ة ها ال اجع ع م اها مع  ، وذل  ت م ي ی لة C-19ح  أ دون  فق ، في ثلاثة أس
داته إخلال ها أ ن  أو الأخ  ف ض ت ،ح م ة ع ة ال ع  م على ال

ل اللغة في ل ، ةالإن ه و ها إعادة م ج ة اللغة إلى ت ل ه ل ث ، الإن  مقارنة م
ة تل ج ة ال ار الع ل الأصلي الاخ ه ق ج ، تع  ع إضافة ت أن ذل ع ون

لات ع ة في ال ة ال ع ع على ال اء و لات الأس اردة الع ي الأصل في ال  ، الأج
ة إلى الإضافة ا ماتال ع ك ة عل ة في الأخ  الإرشاد ة ال ع ان ال ع أن ل  ج
ص ف   . بها م عل على ال

ض ال - ــ ــاسعــ ــة علــى ال ئ رته ال ) فــي صــ ــاه ق ال ــ اغة (ال عــ صــ  ــارات : 
ــــاس رته الأ ال اتــــه  فــــي صــــ ــــةوتعل ــــ ول عــــة مــــ ال رة علــــى م ــــ ه ال ض هــــ ، تــــ عــــ

ـ ال في ه ق ال اب صـ اح  ، وق قام ال ه اء آرائه ووجهة ن ال، لإب ا ال
ـارة  ق م ال ة ص اب ن ش  ل ام معادلة ل  Lawshe Ratio Validity Contentاس



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٧٣(  ٢٠٢١ی

(CVR)   اوحــــ بــــ ش ت قــــة لــــ ــــار  ــــارات الاخ ــــ علــــى  ق ال ــــ صــــ ، ووجــــ أن ن
عها أك م ١ - ٠.٧٥( ـاو () ، وج ـي ت ق وال ـ ش لل دها لـ ي حـ جة ال ة ال ، ) ٠.٦٢ال

ـاس ( ح ال ـالي أصـ ال فها و ـ وتـ حـ ي علي اتفاق ال ة ل ت ارة واح ا  ـارات ٩ما ع  (
ق الفقــ ،  ــ إلــى صــ ــا   ــات ال ــاسم لات علــى تعل عــ عــ ال ــل  ن  ــاس، و تــ ع ــ ل

ح ع ا،أك وض اغة  یل ص . اراتال وتع أ ال     وفقا ل

ار وصف    : الاخ

ن  ا ی ار ه دات) ١٠( م الاخ ها كل ، مف ة ع ارة م اغة مه ة على م ألة ه ة م    كلام

  : الاختبار تصحیح

ص  ف دة كل على ال الات أح مف  : هي ثلاثة اح
ة - ة الإجا ة وهي : ال وفة إجا دة مع ل وم دة ل ها ل ، مف ص  إل ف ة ال  ن

امه ارد لاس ة م ة عقل عامل كا ة مع لل ه ل وهي ، ال ه على أن ت ف م  ل  م م
ل في ال ع ى ، ال ع ها و ة درجة عل  . واح

ة - ة الإجا س ة وهي : ال ة إجا ة خا وفة مع دة ومع ل وم دة ل ها ، مف ص ل إل ف  ال
ل على سيأسا ل ع ال في ال ع ل ، وهي ال ه أن على ت تفع م  ل  م م

ل في ال ع ى ، ال ع ها و  . ثلاث درجات عل
ة - ة إجا ة غ خا س ة وهي : ح ة أ ة إجا ة غ أخ  خا ة الإجا ا ة ال س دة ال  ال

ل دة ل ها ل ، مف ص إل ف ة ال اء ن ة الأخ اب ل رغ أنه ال ا ب اعق جه  وخ ل
ارد ةً  ام ة عقل ه ا( لل ه ل أنه إلا ، )كاف غ ل ة إلى لا ل  ة الإجا  إلى ولا ال

ة ة الإجا س ة ال ا ل وهي ، ال ه على ت س( م  أن ل ل م )م في ال ع  ، ال
ى ع ها و ول ، درج عل ضح١٢( وج  . ذل )  ی



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٧٤( ١٢٠٢ ی

ول( ار الان )١٢ج ح اخ ات ت صتعل ف ات ال ا في وفقا لاس ع اس ال  ع
دة ف لة رق ال ات ال ا قة الاس رجة ال  ال

ة  ة ص س ة أخ  ح ة ص س  أخ  ح
ا ١٠ ٥ ١ ه  ٢ ٣ ١ غ
دقائ ٥ ٢ قة١٠٠  د ا  ه  ٢ ٣ ١ غ
ما٢٧ ٣ ی ما ٢٤  ی ا  ه  ٢ ٣ ١ غ
تل ٢٩ ٤ تل ٣٠   ا  ه  ٢ ٣ ١ غ
لا في ٢٠ ٥ م

اعةا ل  
لا في ٣٠ م

اعة  ال
ا ه  ٢ ٣ ١ غ

ا ٩ ٤ ٦ ه  ٢ ٣ ١ غ
ا ٢٠ ١٥ ٧ ه  ٢ ٣ ١ غ
ا ٢٥ ٤٩ ٨ ه  ٢ ٣ ١ غ
أقل مقارنة  ٩

ة العام ا  ب
أك مقارنة 
ة العام ا  ب

ا ه  ٢ ٣ ١ غ

) درجة ٢٧( ھي الاختبار ھذا على المفحوص علیھا یحصل أن یمكن درجة أعلى تكون وبذلك
ره (٩( يھ درجة وأدنى اضي ق س اف ره (٢٠.٣٥)  ار ق اف م ) ٣.٢١٣) درجة ، وان

ول رق ( ) وال ار افها ال ة وان لا ة الاس س الع ات ١٣درجة ، (م ضح م ) ی
ات ادا علي الارا ار اع ا الاخ ها درجات ه ي تع في وال ع ل ال   ال

ول ( ات  ) ١٣ج ل م في ال ع ات فقاو  ال عل ار ل م ( CRT ) اخ   ال
ة ل رجة ال في ال ع ل ال  م ال

 الي م
ف ١٨ ٩  م
س ٢١ ١٩  م
تفع ٢٧ ٢٢  م

ائ  ةال م اس: ال   لل
اء ت - ل إج ل رجة م Factorial Analysis العاملي ال اس   الأولى ال اس "ل الانع

في ع نات " ال ة الأ قة ال ي Components Method Principalساس حها ال  اق
ج  تل ل ، وهي ١٩٣٣ عام Hottellingه ل  م أف ل قة ح م العاملي ق ال  ال
ل ها و ى عامل كل ف ای أق ا ، م ت اء ك و ت  إج عام ال اور ال  ( لل
امل ام ) الع اك قة اس فل Rotation Varimax الفار ق  العاملي ال على ل
اس ام ت وق ، لل ر اس ای حه ال Kaiser م  ان" اق امل أخ " ج ي الع رها ال  ج

ام اح م أك أو او  Eigenvalue،  ال ح ال ق أجل م ، ال قاء ت ح ال ض  وال
عات جي ل ل ارات ال امل على ال ا وذل الع ت ذ ك ج  صف ) ٢٤٤، ١٩٩١(ف



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٧٥(  ٢٠٢١ی

مة ة ح اس امج ب ة ال ائ م في الإح ة  العل ا ة على ذل (SPSS 26)الاج ق ع  ال
نة اً  ) ٣٠٠( م ،ال ة. ال ال  و

ف ت - ٤ ارات ع ح امل ال ء في والع عة ض ات م م ة ال    :الآت
قاء -أ امل على الإ ي الع رها ال ام  ج   ١≥ Eigenvalueال

ف -ب ي اراتال ح ع ل ال امل م عامل أ ت عاً  الع ل  إلى ل ت ق +  ≥ال ال
٠.٣  

ف - ج ارات ح ي ال ع ال عاً  عامل م أك على ت ل  إلى ل ت ق   )٠.٣+(ال ال
ف -د ارات ع ح عاً  ال ف ت ع ال العامل ل ه ت   .عل
ف -هـ امل ح ي الع ع ال ة ارة بها ت عاً  فق ارتان أو واح لاً  ت قاء وق ت ،مق  على الإ

امل ي الع ع ال ع ة ،فأك ارات ثلاث بها ت ها الأدنى  ت ا ) ٠.٣+ (ح  نقاء  وه
اً  ل عامل امل أف ي للع ل ت ال ها ال ء وفي .عل ات ض ل ف ع قة ال ا د بلغ ال امل  ع الع

لغ م ،عامل واح فق د عو ارات ع ة  ال ل    ارات ) ٩(ال
ع  ولق - ٥ املاس ل الع ل م ةال ل اً  العاملي ال ای ار ( ت ای ٪) م٥٨ق لي ال  ال

ات غ فة ل ف ة ال   العامل
ق ام ت : ال العاملي ال ل اس ل  Confirmatory Factor ال العاملي ال

Analysis أك ف  ال ة م به ة ال في العامل ع اس ال اس الانع ة ل قه علي ع ع ت ، وذل 
نة م ( ة٢٠٠م لا ة الاس امعة غ الع لاب ال ة م  ال ال و  خلال م وذل ، ) 

أك ات م ال اء فق اس الي  ان اع ت ح ، عامل واح فقال ذج إخ ل ال ل  العاملي لل
ا ال نامج ماس ائي  ال ام ، Amos25الإح اس ى قة و ال  أق  Maximumاح

likelihood  ) ل ل العاملي ال٤وال ل ائج ال ضح ن الي ی   ) ال



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٧٦( ١٢٠٢ ی

  
ل ( في  )٤ش ع اس ال اس الانع ل العاملي ال ل ل ائج ال   ن
ل ( ح م ال قة ج٤ی ا ذج  ح حق ح م ق ال اب ص ح في ) ال انات ت ة لل

ول ( الي:١٤ال   ) ال
ول( ات  ) ١٤ج ش دة م قة ج ا ذج ال ض لل ف اس ال في ل ع اس ال   الانع

قة ا ات ح ال ش ش  م ش  ة ال الي لل   ال ال
ا ع    CMINة م

لالة   ة  ال

  غ دالة  ٢٨.٢٢٥
  ٠.٣٩٩  

 (CMINDF) ار ا ال ع    ٥م صف إلي   ١.٠٤٥  م
(CFI) ٠.٩٠أعلي م   ٠.٩٨  مؤشر حسن المطابقة المقارن  

(TLI)  ش تاك   ٠.٩٠أعلي م   ٠.٩٧  ل - م
(PNFI) اد ار الاق قة ال ا ش ال ع   ٠.٥٣  م   ٠.٥٠ أن ی

(RMSEA) اب أ الاق س خ عي ل ر ال   ٠.٠٨ -٠م   ٠.٠٢٦  ال

اب ول( ) ال ح م ال ع   أنی اض عامل واح ت ه اف ات عل اس فق الي ال ذج(  ال  ال

ض ف اماً  اب ) ال انات ت ا ال ش ى  ة وم ث  عال ع ال ض ة ح تم قة عال ا دة م  ج
ا   ع  ة م لالة ٢٨.٢٥٥( X²كان  ا ،  ٠.٣٩٩) ، ب ائ  CFI ( انوهي غ دالة اح

ش تاك  (TLI)، لمقارن مؤشر حسن المطابقة ا تفعة ،  ل –م ة و م اً  ق اح م ج  ال
ح( ى ال ال ه الأق ات له ش ة  ) ال ل  ار  ، و قة ال ا ش ال م
اد ع   )(PNFI)الاق ي  أن ت ة  ٠.٥٠ال ل  عي  (RMSEA) ، و ر ال ال

اب أ الاق س خ ش  وهي في ٠.٠٣٥بلغ  ل الي لل لال ال ة ، و  X²  ،DFب  ال
الي  ق ی ما وه ، لهاوقع في ال ال ائي ال اس  ال في.ل ع اس ال   الانع



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٧٧(  ٢٠٢١ی

اخلي  اق ال فيالات ع اس ال اس الانع اب ت: ل ا معاملات ح ارة درجة ب الارت م  كل 
اس ارات ة ال ل رجة ال ا وال اس  ول ( لل ال ضح  الي: )١٥ه م   ال

ول( اس ) ١٥ج ة لل ل رجة ال ارة وال ل  ا ب درجة    معاملات الارت
ارة ا  ال ارة  معامل الارت ا  ال   معامل الارت

١  
.636** 

٦  
.491** 

٢  
.669** 

٧  
.533** 

٣  
.630** 

٨  
.357** 

٤  
.518** 

٩  
.573** 

٥  
.432** 

  
 

  ٠.٠١ال ع د                    **
ح ول ( م ی اب١٥ال ا معاملات أن ) ال عها الارت اً  دالة معاملات ج ائ  ع م  إح
في ی ما وه ، )٠.٠١(دلالة  ع اس ال اس الانع اخلي ل اق ال   .الات
ات اس ث اب ت: ال ات ح ام ث اس في  ع اس ال اس الانع اخ ألفا معامل م ون لغ  ك ، و

اك ( معامل ون اس. ٠.٧الفا  ات ال ا علي ث ا ج ش ي م ع ا  تفعة م   ) ، وهي  م
ح ا ی اس أن س م ع ال رجة ی ة ب ات م ك ق ال ا وال اً  عله م  صال

ام راسة في للاس ة ال ال   .ال
: ح ال ف ف ال اس ال   م

اس ح  ت  ف ف ال اال اس دالاع ن  .Baron (2019( علي م اس و  ال
رج ذات اره) ١٠(م اسي ت ت سل على خ اف( ل ، ة، م اف ، م ای ، غ م اف  غ م

اف ا ( )ة م اس ه ال ان  ت ارت غ م د  أك م ٩، ٣، مع وج ا ت وضعه لل ) ان
ص ف ات ال ا ق اس ائج ،  ص عاد درجاته م ال ن أعلي درجة (وت اس ال ت ال ) ، ٤٠و

  )٨وأقل درجة (
اح قام - الي ال ع ال ا ب ار ه یل ، الاخ اغة وتع داته ع ص ة ثقافة لائ ا مف  ال

ة ها ال اجع ع م داته إخلال أ دون   ، وذل  ها أ ن  أو الأخ  ف  ،ح م
ض ت ة ع ة ال ع ةا اللغة في م على ال ل ل ، لإن ه و ها إعادة م ج  إلى ت

ة اللغة ل ه ل ث ، الإن ة تل مقارنة م ج ة ال ار الع ل الأصلي الاخ ه ق  ، تع
ج لات ع إضافة ت أن ذل ع ون ع ة في ال ة ال ع   .ال

ض ال - ــ ــاسعــ ــة علــى ال ئ رته ال ) فــي صــ ــاه ق ال ــ اغة (ال عــ صــ  ــارات : 
ــــاس رته الأ ال اتــــه  فــــي صــــ ــــةوتعل ــــ ول عــــة مــــ ال رة علــــى م ــــ ه ال ض هــــ ، تــــ عــــ



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٧٨( ١٢٠٢ ی

ـ  ق ال اب صـ اح  ، وق قام ال ه اء آرائه ووجهة ن ال، لإب ا ال ال في ه
ـارة  ق م ال ة ص اب ن ش  ل ام معادلة ل  Lawshe Ratio Validity Contentاس

(CVR)   اوحــــ بــــ ش ت قــــة لــــ ــــار  ــــارات الاخ ــــ علــــى  ق ال ــــ صــــ ، ووجــــ أن ن
ـاو (١ - ٠.٧٠( ـي ت ق وال ـ ش لل دها لـ ي حـ جة ال ة ال عها أك م ال ، ) ٠.٦٢) ، وج

ق ال ــ إلــى صــ ــا   ــات ال ــاسم لات علــى تعل عــ عــ ال ــل  ــ  ــاس، و تــ ع ن أك ــ ل
ح اغ ا،وض یل ص ع الوتع . اراتة  أ ال    وفقا ل

ائ  ةال م اس: ال   لل
اء ت - ل إج ل رجة م Factorial Analysis العاملي ال اس   الأولى ال ح "ل ف ف ال ال

نات " ال ة  قة ال ي Components Method Principalالأساس حها ال  اق
ج  تل ل ي، وه ١٩٣٣ عام Hottellingه ل  م أف ل قة ح م العاملي ق ال  ال
ل ها و ى عامل كل ف ای أق ا ، م ت اء ك و ت  إج عام ال اور ال  ( لل
امل ام ) الع اك قة اس ف Rotation Varimax الفار ق  العاملي ال على لل
اس ام ت وق ، لل ر اس ای ح ال Kaiser م  ان" هاق امل أخ " ج ي الع رها ال  ج

ام اح م أك أو او  Eigenvalue،  ال ح ال ق أجل م ، ال قاء ت ح ال ض  وال
عات جي ل ل ارات ال امل على ال ا وذل الع ت ذ ك ج ( صف ) ٢٤٤، ١٩٩١ف

مة ة ح اس امج ب ة ال ائ م في الإح ة  العل ا ة لىع ذل (SPSS 26)الاج ق ع  ال
نة اً  ) ٣٠٠( م ،ال ة. ال ال  و

ف ت - ٦ ارات ع ح امل ال ء في والع عة ض ات م م ة ال    :الآت
قاء -أ امل على الإ ي الع رها ال ام  ج   ١≥ Eigenvalueال

ف -ب ارات ح ي ال ع ل ال امل م عامل أ ت عاً  الع ل  إلى ل ت ق +  ≥ال ال
٠.٣  

ف - ج ارات ح ي ال ع ال عاً  عامل م أك على ت ل  إلى ل ت ق   )٠.٣+(ال ال
ف -د ارات ع ح عاً  ال ف ت ع ال العامل ل ه ت   .عل
ف -هـ امل ح ي الع ع ال ة ارة بها ت عاً  فق ارتان أو واح لاً  ت قاء وق ت ،مق  على الإ

امل ي الع ع ال ع ة ،فأك ارات ثلاث ابه ت ها الأدنى  ت ا ) ٠.٣+ (ح  نقاء  وه
اً  ل عامل امل أف ي للع ل ت ال ها ال ء وفي .عل ات ض ل ف ع قة ال ا د بلغ ال امل  ع الع

ع ،عاملان لغ م د و ارات ع ة  ال ل    ارات ) ٨(ال
ع  ولق - ٧ املاس ل الع ل م ةال ل اً  امليالع ال ای ار ( ت ای ٪) م٥٠ق لي ال  ال
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لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٧٩(  ٢٠٢١ی

ات غ فة ل ف ة ال   العامل
ق ام ت : ال العاملي ال ل اس ل  Confirmatory Factor ال العاملي ال

Analysis أك ف  ال ة م به ة ال في العامل ع اس ال اس الانع قه علي  ل ع ت ، وذل 
نة م ( ة م ة٢٠٠ع لا ة الاس امعة غ الع لاب ال ة م  ال ال و  م وذل ، ) 

أك خلال ات م ال اء فق اس الي  ان اع ت ح ، عاملانال ذج إخ ل ال ل  العاملي لل
ام ال نامج اس ائي  ال ام ، Amos25الإح اس ى قة و ال  أق  Maximumاح

likelihood  ) ل ل العاملي ال) ال٥وال ل ائج ال ضح ن  الي ی

 
ل ( ح ال  )٥ش ف ف ال اس ال ذج العامل  ل ل العاملي ال ل ل ائج ال   ن

ل ( ح م ال ح في ٥ی انات ت ة لل قة ج ا ذج  ح حق ح م ق ال اب ص ) ال
ول ( الي:١٦ال   ) ال

ول( ات ) ١٦ج ش دة م ا ج ذج قةال ض لل ف اس ال في ل ع اس ال   الانع
قة ا ات ح ال ش ش  م ش  ة ال الي لل   ال ال

ا ع  لالة CMINة م   غ دالة  ٢٩.٧٤١  ة  ال
٠.٠٥٥  

 (CMINDF) ار ا ال ع    ٥م صف إلي   ١.٥٦٥  م
(CFI) ٠.٩٠أعلي م   ٠.٩٢  مؤشر حسن المطابقة المقارن  

(TLI)  ش تاك   ٠.٩٠أعلي م   ٠.٩٣  ل - م
(PNFI) اد ار الاق قة ال ا ش ال ع   ٠.٥٦  م   ٠.٥٠ أن ی

(RMSEA) اب أ الاق س خ عي ل ر ال   ٠.٠٨ -٠م   ٠.٠٤٣  ال
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راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٨٠( ١٢٠٢ ی

ول( ح م ال اب  أن١٦ی ع ) ال اض عاملان ت ه  اف ات عل اس فق الي ال ذج(  ال  ال

ف اماً  اب ) ضال انات ت ا ال ش ى  ة وم ث  عال ع ال ض ة ح تم قة عال ا دة م  ج
ا   ع  ة م لالة ٢٩.٧٤١( X²كان  ا ،  ٠.٠٥٥) ، ب ائ  CFI ( انوهي غ دالة اح

ش تاك  (TLI)، مؤشر حسن المطابقة المقارن  تفعة ،  ل –م ة و م اً  ق اح م ج  ال
ى ال ح(ال ه الأق ات له ش ة  ) ال ل  ار  ، و قة ال ا ش ال م

اد ع   )(PNFI)الاق ي  أن ت ة  ٠.٥٠ال ل  عي  (RMSEA) ، و ر ال ال
اب أ الاق س خ ش  ٠.٠٤٣بلغ  ل الي لل لوهي في ال ال ة ، و  X²  ،DFب  ال

الي ق ی ما وه ، لها وقع في ال ال ائي ال اس  ال لغ ل ، و ح ال ف ف ال ال
اس ( ة لل هائ رة ال ا :٨ال ها عاملان ه ع عل ارات ت  (  

ارات ( ه ال ع عل ن لها ت ف ال   )١٠، ٦،  ٤،  ٢،  ١العامل الأول ال
ارات (  ه ال ع عل ق ت ع ی ال اني ت   )٨،  ٧،  ٥العامل ال

اخلي  اق ال ح الالات ف ف ال اس ال   :ل
اب ت ا معاملات ح ارة درجة ب الارت ارات كل  ي  م  ع ال ت ة لل ل رجة ال ع و ال ال

ه ،  معاملات ا ال ةب  الارت ل رجة ال ع وال ل  ول  درجة  ال ضح  ا ه م اس  لل
)١٧،١٨( : ال   ال

ول(  ه ) ١٧ج ي ال ع ال ت ة لل ل رجة ال ارة وال ل  ا ب درجة    معاملات الارت
ن  ف ال ا  ال ات  معامل الارت ق ع د ال ا  ج   معامل الارت

١  
.588** 

١  
.642** 

٢  
.379** 

٢  
.714** 

٣  
.542** 

٣  
.777** 

٤  
.640** 

  
 

٥  
.414** 

  
 

  ٠.٠١دال ع  **                    
ول( اس١٨ج ة لل ل رجة ال ع وال ل  ا ب درجة    )  معاملات الارت

ع ات  ال ق ع قة  ال مات ال عل   ال
ا   **472. **752.  معامل الارت

ح ول م ی ق )١٧،١٨(ال ا ا معاملات أن ال عها الارت اً  دالة معاملات ج ائ ع  إح
ف  ی ما وه ، ٠.٤)، وهي  أعلي م ٠.٠١(دلالة  م  اس ال اخلي ل اق ال الات

ح ال ف   .ال
ات اس ث اب ت: ال ات ح ام ث اس ح ال  ف ف ال اس ال اخ ألفا معامل م ون ول  ك ، وج



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٨١(  ٢٠٢١ی

ائج١٩( ه ال ضح ه   ) ی
ول( ح ال  ألفا كرونباخ بطریقة الثبات معاملات ) ١٩ج ف ف ال اس ال    ل

ع ف  ال ن ال ق   ال ع د ال ل  ج اس    ال
اك ون  0.730  0.735 0.720  معامل الفا 

ول ( ح م ج اب أن١٩ی اس ) ال رجة ی ال ة ب ات م ك ح بلغ   ، ال
ات ( تفعة أعلي م ٠.٧٣،  ٠.٧٤،  ٠.٧٢معاملات ال عها دالة ع  ٠.٧)، وهي  م ، وج

اس. )، و  ٠.٠١م دلالة(  ات ال ا علي ث ا ج ش ي م ع ا  تفعة م   هي  م
ح ا ی اس أن س م ع ال رجة ی ة ب ات م ك ق ال ا وال اً  عله م ام صال  في للاس

راسة ة ال ال   .ال
رة ة ال هائ اس ال ن  :لل ح ال  ی ف ف ال اس ال رته في م ة ص هائ ارات ٨م ( ال  (
زعة ی رئ م ع   علي 
  وتفسیرھا: الدراسة نتائج

ض الأول ق م الف ج  " على وال ی لل لفة م م ت ل  ات م ل ال
في ع ونا ال ل  اد  ل ح ة أف ار ت " الع ا اخ ض ه في  ب الف ع ل ال ل ار ال اخ

ونا ل  ل  ح اب ، و ات ح س ة ال اب رجات ال ل لل اد ةال  م م  كل لأف
ات لاثة ال ابث ، ال وق ) ت(  ح ات ب للف س ة ال اب س ال ضي وال  الف

اسل ارد ل اته في ال ول ، تعل ضح ) ٢٠( وج ائج ی ي ال صل ت ال ها ال   إل
ول( ات) ٢٠ج رونا ل م ل  في ح ع ل ال ل اد ال ة أف ة  الع (ن = الأساس

٥٠٠(  
ات  م
ل  ل ال
في ع   ال

ة ل ده  درجاته ال ة  ع ه ال س   ن ال
ابي   ال

اف  الان
ار    ال

س  ال
ضي   الف

م   ة ت
لالة   الي  م  ال

ف     ٣.٠٠  ٢٣.٧٣  %٢٨.٦  ١٤٣  ٢٧  ١٥  م
  

٣١.١٤  

٠.٠١  ٢٩.٥٩  
س   ٠.٠١  ٣.٠٠  ١.٧٤  ٣١.٥٠  %٤١.٤  ٢٠٧  ٣٤  ٢٨  م
تفع   ٠.٠١  ٣١.٩١  ٢.٤٦  ٣٧.٥٤  %٣٠  ١٥٠  ٤٥  ٣٥  م
س ة  م ة الاساس  غ دال  ٠.١٨٥  ٥.٨٠  ٣١.٠٩  %١٠٠  ٥٠٠  الع

في ع ل ال ل ف في م ال تفع وال وق ب ال   ٠.٠١  ٤٣.٢٥  الف

ح ول م ی  : یلي ما) ٢٠( ج
اف أن - ار  الان رجات ال ة لل ل ة ادلأف ال ة الع الي ح   ة وهي ،) ٥.٨٠( كان الأساس

لما  ونا  على درجاته ت على ت ل  في ح ع ل ال ل اس ال مم ل ا ، ال  ی
د على ات وج لفة م یه م ل في ل ل في ال ع ونا  ال ل  ا ،ح ة ی وه ض ص  الف



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٨٢( ١٢٠٢ ی

 . لل الأول
ه أن ( یه م م٢٨.٦ح  ة ل ة الأساس اد الع %) م ٤١.٤ف ، و أن (%) م أف

س ، و أن ( یه م م ة ل ة الأساس اد الع یه م ٣٠أف ة ل ة الأساس اد الع %) م أف
تفع ونا في م ل  في ح ع ل ال ل اسل وفقاً  ال م ل  . ال

س أن - ابي ال رجات ال ة لل ل اد ال ة لأف ة الع في  وهي ) درجة ٣١.٠٩( كان الأساس
سال ل،   ال ل ا و الاً  الق اد أن إج ة أف یه الع س م  ل  في م

ونا ل  في ح ع ل ال ل  . ال
وق   )ت( ة أن - س ب للف ابي ال رجات ال ة لل ل ة ادلأف ال ة الع ل الأساس  على ك

في  ع ل ال ل اس ال سم ضي وال ة غ ) ٠.١٨٥(هي له الف ا وهي  ا  ائ  دالة إح
ونا ل  في ح ع ل ال ل س م ال یه م م ل ل ة  اد الع  ی أن أف

وق  ) ت( ة أن - س ب للف ابي ال رجات ال ة لل ل عة ال تفعي ل في م ع ل ال ل  ال
ونا  على ل  ل ح ل اس ال سم ضي وال الح)  ٣١.٩١ (هي له الف تفعي ل  م

ل ل في ال ع ائَّا دالة ة وهي ، ال اد  أن ی ا ، ) ٠.٠١(م ع إح  تلأف
عة یه الفعل ال تفع م  ل في في م ع ل ال ل  . ال

وق  ) ت( ة أن - س ب للف ابي ال رجات ال ة لل ل عة ال ي ل ف ل  م ل ال
في ع ونا  على ال ل  ل ح ل اس ال سم ضيال وال الح)  ٢٩.٥٩ (هي له ف  ل

اس ضي لل س الف ائَّا دالة ة وهي ، ال اد  أن ی ا ، ) ٠.٠١(م ع إح أف
عة تل یه الفعل ال ف م  ل في في م ع ل ال ل  . ال

وق  ) ت( ة أن - س ب للف ابي ال رجات ال ة لل ل عة ال ي ل س ل  م ل ال
في ع ونا  على ال ل  ل ح ل اس ال سم ضي وال الح)  ٣.٠٠ (هي له الف  ل

في ع ل ال ل ي ال س ائَّا دالة ة وهي ، م اد  أن ی ا ، ) ٠.٠١(م ع إح أف
عة تل یه الفعل ال ضي في م  ل س الف في ، مع أن  أعلي م ال ع ل ال ل ال

س ف  ةالفارق ب ال ا ل ح الع لالة ن  ق  ل ال
وق  ) ت( ة أن - س ب للف ابي ال رجات ال ة لل ل عة ال تفعي ل في م ع ل ال ل  ال

ونا  على ل  ل ح ل اس ال سو م ابي ال رجات ال ة لل ل عة ال ي ل ف  م
في ع ل ال ل الح)  ٤٣.٢٥ (ال تفعي ل في م ع ل ال ل ائَّا دالة ة وهي ، ال  ع إح

ف أن ی ا ، ) ٠.٠١(م تفع وال اس  ب ال في  في ال ع ل ال ل ال
في  ع ل ال ل ات ال ة في دراسة العلاقة ب وم ه وق ال ه الف فادة م ه و الاس



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٨٣(  ٢٠٢١ی

ونا و ل  في ح ع ل ال ات ال ل الف  .م الي ی ق ال له ت و ق ض الأول ، و
ال الأول ة علي ال  الإجا

ة مع دراسات  ه ال ف ه  Pennycook, McPhetres, Zhang and Rand, (2020)وت
ة ( صل الي أن ن ي ت ائفة علي ٤٠وال ار ال ی ون الاخ ن الي ت ل ة  اد الع %) م أف

س  یه م م اعي ، أ ل اصل الاج اقع ال في ، ودراسة  م ع ل ال ل  ,Ercegم ال

Ružojčić and Galic (2020)  ات ق ع ی ال ن الي ت ل اد  ا ان الأف صل أ ي ت ، وال
س  رونا  م ل  ائفة ح   ال

ار  ار الأك ان الأخ عه  ون  ق ع ة  اد الع ة أن أف اح تف تل ال و لل
ة و ا او ال ي لا أساس والع ة وال مات الغ عل ة ال ار ن الي م ل ا  ها ،  ار ن الي م ل

ل  ص ه في ال اس ورغ ف ال ا ل فان ع رونا ،  ل  في ح ع ل ال ل ا ی م ال لها ، م
ل  مات ح ة أ معل ار ی وم له الي ت ان وراء م ضي  ة ال اع وس ل ا الف الي علاج له

ي ي  العلاج ح ائج دراسة اذا ال  لها أ أساس عل ا مع ن ف ه  Martel, Pennycook، و

and Rand, (2019)  ی ة  ت ال فة ی م اح اد علي العا صل الي ان الاع ي ت ال
ها ار ائفة وم ار ال في الاخ ع ل ال ل ها لل فة في تف ة تق العا ا ن ع أ ا ما ی   ، وه

ع ه ي ت علي أنه وت عا وال ة ال ض ائج ف ث ه ال ع ح للة  مات م ع تق معل
ث ة لل ة الأصل اك اف مع ال د ، فإنها ت ه ل ، و  م ة  ا مات ال عل ل إلى ال ص  ال

ًا اثة أك ن أث ال ج ل لاغ وم ال د إلى الإ ا ی اب ، م جاعها ع الاس ح أن ی اس
ث ئ ع ال ا   .ال

ع   ة ل ة وال ال ج ات ال س اب ال اح  رة أك قام ال ح ذل  ض ول
ول  ه وال لا علي ح قة)   مات ال عل ات لا أساس لها ، وال ق في ( مع ع ل ال ل اس ال م

ل (٢١( ائج  ٦) ، وال ه ال ان ه ض   ) ی
ول( ات )٢١ج س ة ال ج ة علي  ال اد الع ات أف ا اه لاس ة والات ار افات ال والان

رونا ل  في ح ع ل ال ل اس ال   م
عاد ات لا أساس لها  الا ق قة  مع مات ال عل ل  ال في  ع ل ال ل   ال
س  2.076 2.59 1.89  ال

ار  اف ال  0.384 0.455 0.477  الان

اه اف  الي ح ما  الات   الي ح ما  م
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ل( ة ٦ش ل ) ال ال في ح ع ل ال ل اس ال ة علي م اد الع ات أف ا لاس

رونا   ك
ول ( ح م ج ل (٢١ی ق :٦) وش ا   ) ال

س  - ونا  ل  ي لا أساس لها ح ات ال ق ع ة ال ار ی وم ن الي ت ل ة  اد الع أن أف
ره ( جح ق ات ١.٨٩م ق ع ه ال ی ون ه ل  ت ه الي ح ما ح افق  ) وه  الي م

ره  - جح ق س م ونا  ل  قة  ح مات ال عل ة ال ار ی وم ن الي ت ل ة  اد الع أن أف
قة  ٢.٥٩( مات ال عل ه ال ی ون ه ل  ت ه ح افق  ) وه  الي م

ل - ة  اد الع ره (أن أف جح ق س م ونا  ل  في ح ع ل ال ل ) وه  الي ٢.١٠ن لل
ونا  ل  في ح ع ل ال ل ل  ال ه الي ح ما ح افق  م

ل  للة ح مات ال عل ی ون ال ة الي ت اد الع ل اف ح أنه الي جان م الي ی ال و
ا ن أ ل قة و مات ال عل ال یه وعي   ونا ، فان ل الي  ك ال ها ، و ار قها وم الي ت

ي اذا ل  لها أ أساس  وس ح مات ع الف عل ة ال ار ة في م فة وال ا دور العا خل ه ی
ضي. ة ال اع ة في م ي ر امعة  عل لاب ال ا م  ان ة  اد الع جع ذل الي أن أف ا أنه ق ی

قائ فة ال ع عي  ة م ال هاأ أنه علي درجة  ار    وم
اني ض ال ق م الف ي  : على وال ی لل س ة ب م ائ وق ذات دلالة اح ج ف لا ت

ة ال رونا ل ع ل  في ح ع ل ال ل ر والاناث في ال ار "ت" ، درجات ال م اخ اس
ول ( ها ج ض ا ی ه  ائ قل وجاءت ن ي ع م س وق ب م الي٢٢للف   ) ال



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٨٥(  ٢٠٢١ی

ونا)  ٢٢ول(ج ل  في ح ع ل ال ل ر والاناث في ال وق ب ال ار (ت) للف ائج اخ   ن

اب ما یلي: ول ال ح م ال   ی

ر والاناث  - ة ب ال ائ وق ذات دلالة إح ج ف الح ت ات لا أساس لها ل ق ع مع في 
ة (ت=  ) ، ول ح ٠.٠١) وهي دالة ع م دلالة ( ٢.٨٨الاناث ح بلغ 

او ( أث  ة٠.٢٦ال لالة ل ح الع جع ال  ) وه تأث صغ وق ت
قة ح  - مات ال عل ع ال ر والاناث في  ة ب ال ائ وق ذات دلالة إح ج ف بلغ لا ت

ا ٠.٩٢ة (ت=  ائ  ) وهي غ دالة اح
الح الاناث  - ل  ل في  ع ل ال ل ر والاناث في ال ة ب ال ائ وق ذات دلالة إح ج ف ت

ة (ت=  او ٠.٠١) وهي دالة ع م دلالة ( ٢.٩١ح بلغ  أث  ) ول ح ال
لالة ل ح ال٠.٢٦( جع ال ة) وه تأث صغ وق ت  ع

ل  ل ر والاناث في ال لاف ال اح  اخ جع ال ، ی د ح تأث صغ ورغ وج
ي اذا ل  لها أ  وس ح مات ع الف عل ة ال ار ة في م فة وال في الي دور العا ع ال

ضي ة ال اع ة في م ي ر ائج دراسة ، أساس عل ا مع ن ف ه  Martel, Pennycook andو

Rand, (2019) ار ا ی الاخ ة  ت ال فة ی م اح اد علي العا صل الي ان الاع ي ت ل
ها ار ائفة وم في. ال ع ل ال ل ها لل فة في تف ة تق العا ا ن ع أ ا ما ی   ، وه

ن  ق عله  ا  ف ع الإناث م ات ال جع ال الي ارتفاع م ل  أن ی و
ات ق ع ه ال صل دراساتالعلاج ه ي لا أساس لها فق ت  Cao et al., 2020; Wang et( ة ال

al., 2020(  و ه الي  اأن الإناث  أ ال الإناث ، و رونا مقارنة  ف م  ة م ال ی ات ش م
اني ال ال ة علي ال ض ت الإجا ف ذل الف اني  ، و ض ال   ی رف الف

ال ض ال ق م الف ج  " ىعل وال ی لل لفة م م ت في ات م ع ل ال  ل ال
اد  ة أف ار ت " الع ا اخ ض ه ار  ب الف فياخ ع ل ال ل  ال اب ، و ات ح س  ال

ة اب رجات ال ة لل ل اد ال ات م م  كل لأف لاثة ال اب ث ، ال وق  ) ت(  ح  للف

ع عة ال د ال س الع اف  ال الان
ار   ال

ة ت لالة  ح  ال
أث  ال

ات لا  ق مع
 أساس لها

ر   4.983 19.97 217 ال
2.884 

 ٠.٢٦ دالة
 صغ ٠.٠١ 5.426 21.34 283 الاناث

ع مات ال ل
قة  ال

ر   1.922 10.26 217 ال
.915 

  غ دالة
  1.747 10.41 283 الاناث

ل  ل ال
ل في  ع  ال

ر   5.497 30.24 217 ال
2.913 

 ٠.٢٦ دالة
 صغ ٠.٠١ 5.954 31.75 283 الاناث



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٨٦( ١٢٠٢ ی

ات ب س ة ال اب س ال ضيال وال ار ف ارد للاخ اته في ال ول ، تعل ضح ) ٢٣( وج  ی
ائج ي ال صل ت ال ها ال   إل

ول( ات)  ٢٣ج في م ع ل ال اد ل ال ة أف ة  الع   )٥٠٠(ن = الأساس

ات  م
ل  ال
في ع   ال

ة ل ده  درجاته ال ه   ع ن
ة   ال

س  ال
ابي   ال

اف  الان
ار    ال

س  ال
ضي   الف

م   ة ت
لالة   ال

  الي  م

ف     ٢.٨١  ١٥.٥٠  %٢١.٨  ١٠٩  ١٨  ٩  م

  

٢٠.٣٥  

٠.٠١  ١٧.٩٨  

س  غ دال  ٠.٦٤٧  ٠.٨١  ٢٠.٢٢  %٣٤.٨  ١٧٤  ٢١  ١٩  م

تفع   ٠.٠١  ٣١.٢٨  ١.١٧  ٢٢.٨٢  %٤٣.٤  ٢١٧  ٢٧  ٢٢  م

س ة  م ة الاساس  غ دال  ٠.٠٠  ٣.٢١  ٢٠.٣٥  %١٠٠  ٥٠٠  الع

وق ب ال فيالف ع ل ال ف في م ال   ٠.٠١  ٣٣.١٨  تفع وال

ح ول م ی  : یلي ما) ٢٣( ج
اف أن - ار  الان رجات ال ة لل ل ة ادلأف ال ة الع الي ح   ة وهي ،) ٣.٢١( كان الأساس

لما  في  على درجاته ت على ت ع ل ال اس ال مم ل ا ، ال د على ی  وج
ات یه لفةم م في في ل ع ل ال ا ، ال ة ی وه ض ص اني  الف  . للال

ه أن ( ف ، و أن (٢١.٨ح  یه م م ة ل ة الأساس اد الع %) م ٣٤.٨%) م أف
س ، و أن ( یه م م ة ل ة الأساس اد الع یه م ٤٣أف ة ل ة الأساس اد الع %) م أف

تفع ف في م ع ل ال اسل وفقاً  يال م ل  . ال
س أن - ابي ال رجات ال ة لل ل اد ال ة لأف ة الع في  وهي ) درجة ٢٠.٣٥( كان الأساس

س ل،  ال ال ل ا و الاً  الق اد أن إج ة أف یه الع س م  ل ل  في م ال
في ع  . ال

وق   )ت( ة أن - س ب للف ابي ال رجات ال ةا لل ل ة ادلأف ل ة الع ل الأساس  على ك
في  ع ل ال اس ال سم ضي وال ا  ) ٠.٠٠(هي له الف ا  ائ ة غ دالة إح وهي 

في ع ل ال س م ال یه م م ل ل ة  اد الع  ی أن أف
وق  ) ت( ة أن - س ب للف ابي ال رجات ال ة لل ل عة ال تفعي ل ع م ل ال  فيال

في  على ع ل ال اس ال سم ضي وال الح)  ٣١.٢٨ (هي له الف تفعي ل ل  م ال
في ع ائَّا دالة ة وهي ، ال اد  أن ی ا ، ) ٠.٠١(م ع إح عة تلأف  ال
یه الفعل تفع م  ل في م ع ل ال  . م ال

وق  ) ت( ة أن - س ب للف ابي ال رجات ال ةال لل عة ل ي  ل ف فيم ع ل ال  ال



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٨٧(  ٢٠٢١ی

في   على ع ل ال اس ال سم ضي وال الح)  ١٧.٩٨ (هي له الف ضي  ل س الف ال
اس ائَّا دالة ة وهي ، لل اد  أن ی ا ، ) ٠.٠١(م ع إح عة تلأف  ال
یه الفعل ف م  ل في م ع ل ال  . م ال

س ب وق للف  ) ت( ة أن - ابي ال رجات ال ة لل ل عة ال ي ل س في م ع ل ال  ال
ونا  على ل  ل ح ل اس ال سم ضي وال  دالةغ  ة وهي ، ) ٠.٦٤٧ (هي له الف

ائَّا اد  أن ی ا ،  ع إح عة تلأف یه الفعل ال س م م  ل ل  م ال
في  ع  ال

وق  ) ت( ة أن - س ب للف ابي ال رجات ال ة لل ل عة ال تفعي ل في م ع ل ال  ال
في  على ع ل ال اس ال سو م ابي ال رجات ال ة لل ل عة ال ي ل ف ل  م ال

في ع الح)  ٣٣.١٨ (ال تفعي ل في م ع ل  ال ائَّا دالة ة وهي ، ال  ع إح
اس  أن ی ا ، ) ٠.٠١(م فال تفع وال في ،  في  ب ال ع ل ال ال

في ،  ع ل ال ات ال ة في دراسة العلاقة ب م ه وق ال ه الف فادة م ه و الاس
ونا  ل  في ح ع ل ال ل ات ال له ت  . وم ق ال ، و ض ال ل الف الي ی ق ال و

ال ال ال ة علي ال  الإجا
ف ة تل وت ه أشارت ما مع ال ائج إل من أن حوالي  (Bockenholt , 2012) دراسة ن

ة من% ) ٤٥( امعة ل یه ال تفع م  ل ل م م في ال ع ل ، ال ه أشارت ما مع و ائج إل  ن
ة أن م )Neys , et al. , 2013دراسة ( ة غال امعة ل وا ق ال ه اً  أداءً  أ دة على س ف  ال
ار م الأولى في ( اخ ع اس ال .) CRTالانع یه في ل ع ل ال ل علي ارتفاع ال ا ی   م
 غالبیة أن من) Pennycook , et al. , 2016( إلیھ أشار ما مع النتیجة تلك تتفق كما 

ل في السيء الأداء على یدل مستوى یظھرون المفحوصین ار لل في اخ ع ل وأن ، )CRT( ال  القل
ه ون  فق م ل م  ه ة تل ح أشارت ، ه ال الأداء على ی   %)٥٣(  أن إلى ال

ة م امعة ل ار ال وا ق ال في ال ه تفع م  إما أ س م أعلى أو م ا على ال  ه
ار يء أدائه إلى  ا الاخ ا ، ه ال ه ب ه %)٢٥( أ ف م  إما فق م  أو م

س م أقل ا على م ارا ه ل ا لاخ ه ح في ، ه ال أدائه على ی ه %)٢٢(أ  م
س م  ا على م ار ه ة مع دراسة  .الاخ ه ال ف ه ا ت ؤوف ،  ك ) ٢٠٢٠(محمد ع ال

راسة   ح صل ال تفع ، وأن(٣٦(أن ت یه  م م ة ل ة الأساس اد الع %) م ١٧%) م أف
ة ل ة الأساس اد الع س  ، وأن(أف ة ٢٢یه  م أعلي م ال ة الأساس اد الع %) م أف

س ، وأن( یه  م م س ١٣ل یه  م أقل م ال ة ل ة الأساس اد الع ، %) م أف



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٨٨( ١٢٠٢ ی

ف م ١٢وأن( یه  م م ة ل ة الأساس اد الع ل%) م أف في ال ع ار وفقاً  ال  للاخ
م   . ال

ا جع ال سي ، والقف الي و ف ال ام ال ة الي اس اد الع ل أف ة الي م ه ال ح ه
و  الات الع ل (اس ل الي ال ص قة في ال ام أسهل   عة ، واس رة س اجات  الاس
ن  ا أد الي أن ت ل م ق الأخ لل ع الأخ ، وال ض ان ال ف في ج ة) دون ال غ ال

ه ع اب في اس ع ل ال لفة م ال ات ال ف ع ال عف ، و ا ال م ال   لي ه
ع وال ی علي"  ا ض ال ق م الف ا ب درجات لل ائ ة دالة اح ا ج علاقة ارت لا ت

في  ع اس ال اس الانع ونا ودرجاته علي م ل  في ح ع ل ال ل اس ال عاد م اد علي أ الأف
ات  اس ال ن وم س ا ب اح معامل ارت م ال ح ال " اس ف ف ال اس ال ة وم ع ال

ول ( ه ج ض ا ی ه  ائ الي٢٤وجاءت ن   ) ال
ول( راسة ) ٢٤ج ات ال غ ا ب م ة ومعاملات الارت ص اءات ال   الإح

اس    الانع
في ع   ال

ات لا  ق مع
  أساس لها

مات  عل ال
قة   د

ل  ل ال
ل في  ع   ال

ف ال
ح ال ف   ال

ال 
في ع   ال

س   67.84  25.31 31.09  10.35  20.74  20.35  ال

ار  اف ال   8.78  2.39 5.80  1.82  5.28  3.21  الان

اس    الانع
في ع   ال

ات لا  ق مع
  أساس لها

مات  عل ال
قة   د

ل  ل ال
ل في  ع   ال

ف  ال
ح ال ف   ال

ال 
في ع   ال

ع  اس ال           1.00 فيالانع

ات لا أساس  ق مع
  لها

.752**  1.00         

قة مات ال عل        1.00  **311.  **281.  ال

في  ع ل ال ل ال
ل   ك

.730**  .752** .372** 1.00   

ح  ف ف ال ال
  ال

.233**  .252**  .451**  .352** 1.00  .500**  

في ع   1.00  **500. **650.  **452.  **680.  **650.  ال ال

  ٠.٠١دال ع  ** 
ول ( ح م ال اب ما یلي:٢٤ی   ) ال

ا ع م دلالة ( - ائ ه دالة اح ة ق ا ج علاقة ارت ي لا ٠.٠١ت ات ال ق ع ) ب ال
ن ( س ا ب في ح بلغ معامل ارت ع ل ال رونا وال ل    )٠.٧٥٢أساس لها ح

ا ع م - ائ فة دالة اح ة ض ا ج علاقة ارت قة ٠.٠١ دلالة (ت مات ال عل ) ب ال
ن ( س ا ب في ح بلغ معامل ارت ع ل ال رونا وال ل   )٠.٢٣٣ح



 

 

دة  اح ح دة ع ال   د /ح

لا د ةل ة الع ف راسات ال ة لل ل١١٠ال اد و أل ن ال لاث ای -ال   )١٨٩(  ٢٠٢١ی

ا ع م دلالة ( - ائ ة دالة اح ة ق ا ج علاقة ارت ل ٠.٠١ت في  ع ل ال ل ) ب ال
ن ( س ا ب في ح بلغ معامل ارت ع ل ال رونا وال ل    )٠.٧٣٠ح

ج علاق - ا ع م دلالة (ت ائ فة دالة اح ة ض ا ي لا ٠.٠١ة ارت ات ال ق ع ) ب ال
ن ( س ا ب ح ال ح بلغ معامل ارت ف ف ال رونا وال ل    )٠.٢٥٢أساس لها ح

ا ع م دلالة ( - ائ ة دالة اح س ة م ا ج علاقة ارت قة ٠.٠١ت مات ال عل ) ب ال
ف رونا وال ل  ن (ح س ا ب ح ال ح بلغ معامل ارت ف  )٠.٤٥١ ال

ا ع م دلالة ( - ائ فة  دالة اح ة ض ا ج علاقة ارت في ٠.٠١ت ع ل ال ل ) ب ال
ن ( س ا ب ح ال ح بلغ معامل ارت ف ف ال رونا وال ل  ل ح   )٠.٣٥٢ك

ا ع م  - ائ ه دالة اح ة ق ا ج علاقة ارت ي لا ٠.٠١ دلالة (ت ات ال ق ع ) ب ال
ن ( س ا ب في ح بلغ معامل ارت ع رونا وال ال ل    )٠.٦٨٠أساس لها ح

ا ع م دلالة ( - ائ ة دالة اح س ة م ا ج علاقة ارت قة ٠.٠١ت مات ال عل ) ب ال
ن ( س ا ب في ح بلغ معامل ارت ع رونا وال ال ل   )٠.٤٥٢ح

ا ع م دلالة ( - ائ ة دالة اح ة ق ا ج علاقة ارت ل ٠.٠١ت في  ع ل ال ل ) ب ال
ن ( س ا ب في ح بلغ معامل ارت ع رونا وال ال ل   )٠.٦٥٠ح

ض ال الي ی رف الف ال عو ال   ا ة علي ال ض ت الإجا ف ذل الف ع، و ا   ال
ائج  ة مع ن ه ال ف ه راسات وت ی م ال ي أشارت الي الع ون  وال ق ع ی  اص ال أن الأش

مات  عل ة ال م ال ار ون في م ف ائفةو  ;Pennycook, Cannon and Rand, 2018( ال

Pennycook and Rand, 2019a, 2019b) للة ارة ال او الاخ  Ross, Rand and) والع

Pennycook, 2019(  ة ف ن درجات س اس ل ار الانع  Cognitiveالمعرفيي اخ

Reflection Test (CRT; Frederick, 2005(  ائج ل مع ن  ,Moslehدراسة (، و

Pennycook, Arechar, & Rand ,2020 مات ع عل ن ال ار ی  اد ال ) الي أن الاف
Twitter  في ع اس ال ار الانع ن درجات أقل في اخ ا فان  CRTل فيال، وم ه ع  ل ال

)Bago, Rand and Pennycook, 2019 (،  قاد في د الي زادة الاع ائفة ، ی مات ال عل ال
في ع ل ال ل د الي زادة في ال   و

ه  ة مع ما أشار ال ه ال ف ه ض  )(Statman, 2006وت ع ان ی م أن عقل الان
له الي  عة وم ارات ال اذ الق في ع ات ع از ال ل  للان هلة و ة وال ائ مات ال عل ال

اقع ه ع ال ع ارات  ه الق ن ه ث. و   ت في ال ی ع ة على اخ أو ل ال ل ة ع  معال
مات، عل دنا ال الأم ال ار إلى ق ام إص اذ أح ارات  وات عةق ة وغ س نها م  ت ك



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٩٠( ١٢٠٢ ی

اعاة  دون  اع م ل ق ل ف ال م ث وم ة،ال وال ل ع ص ل إلى ال ل ة ال  ال
لات ي لل اجهها، ال ا ن د انه ك وث إلى ی في، ال ح ما العا د ن  فع  اح أو قلقاً  الف

ة فان ة في ث إراك ث اك ة ال ادر تقل ث وم ال مات م عل ي ال ها ی ال اس  تق ب
له م العال ا ، عام ح ائج  دراسة   )٢٠١٩مه ، (أوان  ا مع ن ة أ ه ال ف ه ، وت

Roets (2017)   صل الي أن ي ت ةال ع رات ال قافي وضعف الق عي ال ، وال  قلة ال
في ع م ال ار وراء ع ع    ت الاخ ا ة ال ن ل أغل م ق ی  ةال عة  مة  عل ،  ب ال

ا ت راس ك ه ال ائج ه ا إلىن ى أنه ة ا وف في ح لى ال اجع  لا ، ال أث ع ال  ال
مات الأولي عل ة غ لل ه أن إلى الإشارة خلال م ال مات ه عل ة غ كان ال  ، ص
اص ل خاصة رات ذو  الأش ة الق ع ًا. الأقل ال   ن

ه ا مع ما أشار ال ة أ ه ال ف ه ة م  أن  )(Stanovich, 2013 وت رجات العال ال
ح ف ف ال ه في تغ  ت  ال ي ت ة ال ع ونة ال ار وال وال اح على الأف إلى الانف

ات  ق ع في وال للآراء وال ع د ال ة ت إلى ال ف رجات ال أ ، وال ات ال ق ع ال
قائ اق لل ف ال د، وال لة ل الف ف الي ،  ال ال ف ق و ع م ال ا ال عف في ه فان ال

ائج دراسة  ف مع ن ها ، وت ائفة ون ار ال ی الاخ في وت ع ل ال ل ضة لل د ع عل الف
Bronstein et al. ( 2019) صل الي: أن ي ت قاد ال ار الاع ها الأخ ار ل ل فة ، وال  ال

ت رجات ی ح ال مع أقل ب ف ف ال   Actively Open-minded Thinking ال

ام وال ی علي"  ض ال ق م الف اس لل ل م الانع ة ل اش ات م ج تأث ت
في  ع ل ال ل عاد ال قلة علي ا ات م غ ح ال  ف ف ال ة  وال ع ات ال في ، وال ع ال

غ  قة)  مات ال عل ات لا اساس لها ، وال ق ونا (مع ل  ع" ح   تا
ادس ال ی علي ض ال ق م الف اس  ولل ل م الانع ة ل اش ات غ م ج تأث "ت

) علي  غ وس ة (ك ع ات ال قلة م خلال ال ات م غ ح ال  ف ف ال في وال ع ال
غ قة)  مات ال عل ات لا اساس لها ، وال ق ونا (مع ل  في ح ع ل ال ل عاد ال ع" ا    تا

نامج ( ام ب اس ار  ل ال ل ب ت اح أسل م ال ل  )Amos25اس اح الي أف صل ال ، وت
ل ( ال ضح  ا ه م ه العلاقة  ضح ه ذج ی الي : ٧ن   ) ال
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ل (   ) ٧ش

عاد  قلة وا ات م غ ح ال  ف ف ال في و ال ع اس ال ار العلاقة ب الانع ل م ل ت
ل ال ل غ وسال ة  ع ات ال ع وال غ تا في    ع

ل ( ح م ال ح في ٧ی انات ت ة لل قة ج ا ذج  ح حق ح م ق ال اب ص ) ال
ول ( الي:٢٥ال   ) ال

ول( ات  ) ٢٥ج ش دة م قة ج ا ذج ال ض لل ف ة  ال اش ة والغ م اش ات ال أث ان ال ل
قلة علي ات ال غ ع لل ا غ ال   ال

قة ا ات ح ال ش ش  م ش  ة ال الي لل   ال ال
ا ع    CMINة م

لالة   ة  ال

  غ دالة  ٠.٩٤٣
  ٠.٣٣٢  

 (CMINDF) ار ا ال ع    ٥م صف إلي   ٠.٩٤٣  م
(CFI) ٠.٩٠أعلي م   ١.٠٠  مؤشر حسن المطابقة المقارن  

(TLI)  ش تاك   ٠.٩٠ي م أعل  ١.٠٠  ل - م
(PNFI) اد ار الاق قة ال ا ش ال ع   ١.٠٠  م   ٠.٥٠ أن ی

(RMSEA) اب أ الاق س خ عي ل ر ال   ٠.٠٨ -٠م   ٠.٠٠٠  ال

اب  أن ول( ) ال ح م ال ذج( ی ض ال ف اماً  اب ) ال انات ت ة  ال عال ع ال ض م
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ا ش ى  قة عال توم ث  ا دة م ا   ة حج ع  ة م لالة ٠.٩٤٣( X²كان  ) ، ب
ا ،  ٠.٣٣٢ ائ ش  (TLI)، مؤشر حسن المطابقة المقارن  CFI ( انوهي غ دالة اح م

تفعة ،  ل –تاك  او  و م اح وت ح( ال ى ال ال ه الأق ات له ش ل  ) ال ، و
ش  ة  ادم ار الاق قة ال ا ع   )(PNFI)ال ي  أن ت ة  ٠.٥٠ال ل   ، و

(RMSEA) اب أ الاق س خ عي ل ر ال ش  ٠.٠٠٠بلغ  ال الي لل وهي في ال ال
ل ة ، و الي  X²  ،DFب  ال   لهاوقع في ال ال

ل( - ح م ال في٧ی ع اس ال لا م الانع ة ل اش ة وغ م اش ات م د تأث اب وج  ) ال
ات لا أساس لها ،  ق ونا(مع ل  في ح ع ل ال ل عاد ال ح ال علي أ ف ف ال وال

الي: ول ال ح م ال قة ) ت مات ال عل  وال

ول ( ف ٢٦ج في، وال ع في ، وال ال ع اس ال لا م الانع ة ل اش ات ال أث ) ال
ون ل  في ح ع ل ال ل عاد ال ح ال علي أ ف   اال

قل غ ال ع  ال ا غ ال ة  ال ار ات اللام ی ق أ  ال جة   ال ة ال لالة  ال   ال
في ع اس ال في  الانع ع   0.01  18.351  084.  1.545  ال ال

ح ف ف ال في  ال ع   0.01  12.023  113.  1.360  ال ال

في ع اس ال ات لا أساس لها   الانع ق   0.01  14.461  060.  863.  مع

في ع ات لا أساس لها   ال ال ق   0.01  8.976  025.  220.  مع

في ع قة   ال ال مات ال عل   0.01  4.897  012.  058.  ال

ح ف ف ال قة   ال مات ال عل   0.01  6.804  034.  231.  ال

ح ف ف ال ات لا أساس لها  ال ق   غ دال  1.683-  070.  118.-  مع
في ع اس ال ع  الانع قةال مات ال   غ دال  556.  029.  016.  ل

ول ( ح ال علي  )٢٧ج ف ف ال في وال ع اس ال لا م الانع ة ل اش ات غ ال أث ال
ونا ل  في ح ع ل ال ل عاد ال   أ

قل غ ال ع  ال ا غ ال ة  ال ار ات اللام ی ق لالة  ال   ال
في ع اس ال قة  الانع مات ال عل   0.01  090.  ال

في ع اس ال ات لا أساس لها  الانع ق   0.01  340.  مع

ح ف ف ال قة  ال مات ال عل   0.01  079.  ال

ح ف ف ال ات لا أساس لها  ال ق   0.01  299.  مع

ل ( ح م ال ول (٧ی   ) ما یلي:٢٦) وال
ا ع م (  - ١ ائ ج دال اح اش م ج تأث م في٠.٠١ی ع اس ال ع  ) للانع علي 

ات لا أساس لها   ق  مع
ا ع م (  - ٢ ائ ج دال اح اش م ج تأث م ات ٠.٠١ی ق ع مع في علي  ع ) لل ال

 لا أساس لها
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ا ع م (  - ٣ ائ ج دال اح اش م ج تأث م في علي ال ٠.٠١ی ع اس ال ) للانع
في ع  ال

ا ع م  - ٤ ائ ج دال اح اش م ج تأث م ح ال علي ال ٠.٠١ (ی ف ف ال ) لل
في ع  ال

ا ع م (  - ٥ ائ ج دال اح اش م ج تأث م ح ال علي ٠.٠١ی ف ف ال ) لل
قة مات ال عل  ال

ا ع م (  - ٦ ائ ج دال اح اش م ج تأث م مات ٠.٠١ی عل في علي ال ع ) لل ال
قة  ال

اش م   - ٧ ج تأث م قة ی مات ال عل في علي ال ع اس ال ا للانع ائ  ج غ دال اح
ات لا أساس لها  - ٨ ق ح ال علي مع ف ف ال ا لل ائ اش سال غ دال اح ج تأث م  ی
ا ع م (  - ٩ ائ ج دال اح اش م ج تأث غ م ع ٠.٠١ی في علي  ع اس ال ) للانع

ات لا أساس لها  م خلال ال ق ة مع ع  ات ال
ا ع م ( -١٠ ائ ج دال اح اش م ج تأث غ م في علي ٠.٠١ی ع اس ال ) للانع

ة  ع ات ال قة م خلال ال مات ال عل  ال
ا ع م ( -١١ ائ ج دال اح اش م ج تأث غ م ع ٠.٠١ی ح ال علي  ف ف ال لل

ات لا أساس لها  م خلال ال  ق ة مع ع  ات ال
ا ع م ( -١٢ ائ ج دال اح اش م ج تأث غ م ح ال علي ٠.٠١ی ف ف ال ) لل

ة ع ات ال قة م خلال ال مات ال عل  ال
ح أن: قة ی ا ائج ال   م خلال ال

قل   - غ م في  ع ل ال ئي في العلاقة ب ال س ال ور ال م ب ة تق ع ات ال  ال
ع غ تا ات لا أساس لها )  ق ونا (مع ل  في ح ع ل ال ل ع ال  و

غ  - ح ال  ف ف ال ئي في العلاقة ب ال س ال ور دور ال م ب ة تق ع ات ال ال
ع غ تا قة )  مات ال عل ونا (ال ل  في ح ع ل ال ل ع ال قل  و  م

ور  - م ب ة تق ع ات ال ع ال قل  و غ م في  ع ل ال لي في العلاقة ب ال س ال ال
ع غ تا قة )  مات ال عل ونا (ال ل  في ح ع ل ال ل  ال

قل   - غ م ح ال  ف ف ال لي في العلاقة ب ال س ال ور ال م ب ة تق ع ات ال ال
ات لا أ ق ونا (مع ل  في ح ع ل ال ل ع ال عو غ تا  ساس لها ) 

ض الي ی رف الف ال ادسال و ف  ام وال ض، و ی الف ال ه ة علي ال  ت الإجا
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ادس ام وال  ال
في  ع ل ال ل في علي ال ع اس ال اش للانع أث غ ال اش وال أث ال ة ال ف ن ت

ها راسات م ی م ال ائج الع ونا مع ن ل   Pennycook, McPhetres, Zhang and ح

Rand, (2020)  في ع ل ال ي أشارت الي أن ال اب   Cognitive miserlinessوال م الاس
ها ،  ائفة ون ار ال ی الاخ ة وراء ت ئ اإذ ال ّ  عل ضة لل في أك ع ع ل ال ال

مات عل لقى بها ال ي ن قة ال غ ال في، وق  ع ة وال ال أن ائفةال  ، و تف ذل  
لاء أغل ون  ال ع َّا  ات على مع ال ةاس و اس ي Attribution   substitutionالع  ال
ن  م ل قي خلالها  و ال ع الع وض ال ع لة في أمامه ال و ال یل آخ ع  أسهل ب

ه ه م عاب ه علاقة ذو ، ول اولة لاس يا الانفعالات ك ها ل یه ت اص ل لة تل ع ،  ال
احه وأن أث ذل في ن ه   ی ل وع ه الانفعالات ب اق ه وم   )De Neys  ,لها  وت

Rossi and Houde , 2013 , 269 – 270)  .   

ح ال ف ف ال اش لل اش وغ ال أث ال ة ال جع ن -Actively open وق ت

minded thinking (AOT) مع ما أشار الیھ (Price et al., 2015)  ،  ح ال أن ف ف ال ال
ل علي أمل في  ی ب والـ د على ال رة الف هق ة  ق ی مات ال عل اد ع ال ، وال ال ف في ال

، وأن  ون ت ع و مات  عل ه ال ة ه لة، ومعال ف اره ال اته وأف ق عارض مع مع ي ت ن ال
ة والا ة ال ات ل ق ع ار وال ة لأف أن راسة ال ع ال إرادته  قة  ا اته ال ق اره ومع غ اف اد ل ع س
ة لها  اق ف ال ،)(Chen, 2015ال د على وال اع الف ح ال  اذف ار  ات ل الق الأف

لفة  لات ال ه م حل ال او ع عله  اتهومرائه لآع ال  و ق وده  ع ة، و ال
ی  ادالع م ا م ال عة، وع ادر م مات م م عل ة في ال ع ال اب ل ال فاء لام ك

ع  مات، ودراسة ج عل ه ال ة ه ق م ص ، وال أني الآر واح ة.راء ب ض  ) ,Baronوم

ج ب، و  (2008  ي ت ات الفارقة ال ح ال م ال ف ف ال فاوتة ب اال اد، لأرجات م ف
اد الأع  ا فيف ا واض ون ت ح آرا ه ف ف ال ع ال اره وم ث فإن درجة ش ئه وأف

ع  ة، وال ف ن م قاومة ال الآال ت افع ل یه ال لة، وم  لآرائهخ ل ف اته ال ق ومع
ن  یه ت ح ال ل ف ف ال ع ال تفعة.ث فإن درجة ش ا الي ما  م ة أ ه ال جع ه وق ت

ه  ة أنه  )Haran et al.,2013(أشار ال ی مات ال عل ن ال ف اد ال ل الأف ق جح أن  م ال
ف  ا م ی ل نها أك م أول ال ع ار  -و ع الق ث على ص ورها ت مات ب عل ه ال   وه


تفع  - اك م م ة ال ، وأن ه ونا ل ع ل  في ح ع ل ال ل لفة لل ات م اك م ه
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في  ع ل ال ل ر والاناث في ال وق ب ال اك ف ي لا أساس لها ، وه ات ال ق ع ل ال لق
ة في اع ة في ال فة ر ائج الي تأث العا ه ال جح ه الح الاناث ، وق ت ونا ل ل   ح

ونا  ضي  ل  C-19علاج م ان علاجات لا أساس لها ، أو الي ال ي ل  أ شيء ح
عل  في ال  ع لي ، أو الي ال ال ل لا م ال سي ب ف ال ام ال في أ اس ع ال
ائج  ح  ال  فق جاءت ن ف ف ال اته ، أو الي ضعف في ال ق د ی لآرائه  ومع الف

ونا ت وجهة ال العلاقات ا ل  في ح ع ل ال ل عاد ال ات وأ غ ه ال ة ب ه ا لارت
یه  ی ل سي)  أ ال ة (تف ح ه الف اع ن في م ق اء ، و اد الأقل ذ ه ح أن الاف ه
ار ح (تف  ل اص ددون في ال ع أدله معارضه ق ی ی تفع، و ال في م ل مع

) ، و  ح ن ف ي لا م ات ال ق ع ا لل اته  أك تأی ق ا لآرائه ومع اص الأك ت ه الاش
رونا ل   أساس لها ح

ام  - ة الي اس ه ال جع ه ، وت ة ال في ل ع ع ل ال لفة م ال ات م اك م ه
ضي  اجات وال لي ، والقف الي الاس ل ف ال رة أك م ال سي  ف ال ل ال ل ال

عة في  ال ف  ه ال ی عة الع ال ن  ا م  عة ، وه ة ال هلة ال ال
 كل شيء.

ح ال  - ف ف ال في وال ع ل ال ة في العلاقة ب ال ع ات ال ئي لل اك دور وس ج ه
عة ، فق ت  ات تا غ ونا  ل  في ح ع ل ال ل عاد ال قلة وا ات م غ راسة ك صل ال

عة ا ات ال غ قلة علي ال ات ال غ ه ال ة له اش ة وغ م اش ات م د تأث  الي وج

ر الإشارة     ا وت ان أن إلى ه ح ال  ف ف ال اش علي ال ابي غ م له تأث ا
ة ،  ع ات ال ي لا أساس لها م خلال ال ات ال ق ع ائال ع ال ا مع  اشى ه ج ی

ل  ن م ما لا ت ى ع لفة ح ائج م ت ب ح ال ی ف ف ال أن ال ي تف  قة ال ا ال
ل  ات ح ق ع ال ح ال  ف ف ال ت ال ال ، ی ل ال . على س ل ف الأخ  ال
ة أعلى  ا ال لا اث ال ر أو أ ح ، أو ال ال ار ، أو علاقة اللقاح  اس ال الاح

في  ع ف ال ح و  .(Pennycook et al., in press) م ال ف ف ال ل ، فإن ال
عال اسًا أحاد ال ن ،  ا ل م ف ال ی فق ( ال ع ن م  ا ال ی ا في ه فه

( ق ع ی ال اءات ال. (ان وت ل ، ت ، ). اج ل إلى ال  ائجالل  إلى أن ال
ادة ه في ص  ج ال د وال ع ال ة للف ات الأول ق ع ح ال  في ال ف ف ال ال

AOT  ء دًا ل ونا فالنه م ل    C-19 ح
في  ع ل ال ا الي أن ال ر الإشارة أ مات ان وت عل اش علي ال ابي غ م له تأث ا
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اشى ة ، ی ع ات ال قة  م خلال ال ا  ال ه ه  أن الي Vonasch (2016)مع ما أشار ال
نها في م ه ،  اتي أك م غ ة لل ال ارد عقل یه م ف ل ا ی ّ لاء مع ت  ال

هام اللاحقة  ي لا أدائه خلال ال لات ح ل ال ع ل ل ال ص د الي ال اج الف انا  ، واح
لاء  فع ال ض ل ما وه ما ی ع ونا ی ل  قة ح مات ال عل ة ال ار ا ل ال أمام مع (ك

قع  سي)، م ال ف ال ب أم ت لل ي تف في  لله أس في ال هل ت ح
لي ل ف ال ام ال ة دون اس اش سي م ف ال اب لل   اس


ء في ار ض راسات ال  الإ قة وال ا ه صلت  وما ال راسة إل ائج م ال صي فإنها ن   :یلي ا ت
ة رت دوا عق - ة ت اء مه ة لأع ر ه امعة ال ابه ال عارف ع لإك هارات  ال  ال

ي ه ال اع ح ال  م  رفع في ت ف ف ال ا لابه ل ال ات  تم خلال اس
عل ال  ء ال لأن ،ال ه في ال م س ةذل  ات لات ال  ف في  م ال

ة عق دورات - ة ت ر لاب وت امعة ل ابه ال م ال عارف لإك هارات ال ة ال ت  ال
اعي  اصل الاج اقع ال ام م ار  اس ي ن م ان ها ح ار مات وم عل ادل ال وت

رته في وخ ع ل ال ل  ال
خ الإعلام وسائل على - س اد ال الإ  ل ف ، العقل ع ع ، وال ة ع وال ائ ة ، الع ال  والارت

قة  ل ال عات ت ض اول م ي ت ار ال مات والاخ عل  ع نقل ال
ة رت دوا عق - ر لاب ت ل لل ام ح فة ب اس ع مات ع ال في ال  ال عل  ال

فها ل في وت ث ع ي ال ه ال ة في ت ع ت لاته لوح ال  ال  .م
ة رت دوا عق - ر لاب ت ه علي  لل ر یه ، وت علي ت ة ل ع ات ال ف ال ته 

ه م  اته ، لان ذل  ق عارض مع آرائه ومع ي ق ت ات الأخ ال ق ع ل الآراء وال ق
في ع ل ال ل  ال م ال

ة على - ورة الأس ائها تع ض ة كل أن على أب ن  ن ها ل ت إل قي  ت  م وأنه ، م
ور  ل ال د ب ه ة ال اس ل العقل د الي خف  كل عة ی قف ، لان ذل ی م

في ع ل ال   ال

 : 

ء في دات ض راسة م ة ال ال صل وما ال ه ت ائج م إل ح ن   :یلي ما تق

ات - فة وال ع اجة الي ال جة العلاقات ب ال في ن ع ل ال ل ة وال ع   ال
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ح    - ف ف ال ة ال ة في ت ا قة إب ة  ل ق لات ال نامج قائ علي حل ال ة ب فاعل
ة ان حلة ال لاب ال في ل  ع ل ال   ال وخف ال

ا - ات ام اس نامج قائ علي اس ة ب في ل تفاعل ع ل ال ل لي في خف ال ل ف ال  ال
امعة   لاب ال

دة - ف ة لل ا ة الاس ام ن اس ة  م اصه ال أك م خ في وال ع ل ال ل اس لل اء م   ب



 

  

س ور ال ل لل ال ة في العلاقة ب ال ع روناات ال ل  في ح ع    ل ال

راسات  ة لل لة ال ة ال ف د ال ل أ -١١٠ الع ن و  ادلال لاث ای –ال   )١٩٨( ١٢٠٢ ی



جات ).٢٠١٠ا (إب ع ال محمد أسامه  - عل م ة ال ع ة ال ان ج نامج وال ة ل  م

في ةدراسة  :ال عات .تق ة م فة جائ ة خل ة، العامة لأمانةا :ال ائ  لل

ي، اب أب ( ك   ٨٠- ١، )٣رق

هارات ).٢٠١٤أح ماه ( - اء ال خل ب ي(م ك ال ل رة .)ال ة :الاس ام ار ال  ال

ا ع - ح ل ٢٠١٩عام مه صالح ( ،أوان  ه  ال في وعلاق ع ). ال ال

امعة ة ال ان. ل م الإن لة جامعة ت للعل  .٢٧٢ -٢٤٩) ،١٠(٢٦،  ةم

اح ع ال (  - ل  ).٢٠١٩س ح ال وال ف ف ال ال ها  ة وعلاق ع ات ال ق ع ال

ة ان حلة ال لاب ال راسي ل  رة. ال ة . رسالة ماج غ م ة ال  ،كل

هاج   جامعة س

ي ال أح ( - ل ، وم الي ع ال ور ال٢٠١٩ال الف ل في ).ال ق س  لقل ال

اهي و ان العلاقة ب ال الان ف الأول ال ة ال ل ة ل  ع ات ال ال

ة ، جامعة الازه ،العام.  ة ال ل لة   ١٨٩- ١٣٩)، ٢(١٨٤م

وان( - ح ج ي ع ال قات). ٢٠٠٧ف ف مفا وت   ). دار الف : الاردن٣(تعل ال

ر   - ـ اس ال ك ٢٠١٧(فـ مـ ـة جامعـة ال ل ـة لـ  ف ع ات ال ـ ها) . ال ـ  وعلاق ال

ـل  ـ ال يوم ـة، الأكاد م ال لـة العلـ  ١٤ – ١، )١(١٣. م

فال. )٢٠١٩فلاح ح ج ( - ات ق راض الا ال في ل  ع ث . ال ال لة  م

اء ،  .٣٠١-٢٨٤)،  ١٣(٢٨ال

ل ع  - س اقي(ع ال التأثیرات المباشرة للحاجة إلى المعرفة والنوع الاجتماعي على  ).٢٠١٨ال

لة .  التفكیر المنفتح النشط والتحصیل الأكادیمي لدى عینة من طلاب الجامعة م

رة  ة جامعة ال ة ال  ٥٩٤ – ٥٣٣، ١٠٢ ،كل

ؤوفع محمد  - ل ٢٠٢٠( ع ره محمد ال في). ال ع ا ور  ال ه  ة وعلاق ل اء الانفعال ل 

امعة لة . ال ةال ة  ال ةلکل   .٦٤٦ -  ٥٦٣) ، ٧٣(٧٣، هاج ال

ا ( - د  ، و ع إب ة ٢٠١٩م ل ات ل  ة ال ا ه  ح ال وعلاق ف ف ال ).ال
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Abstract: 
The current study aimed to arrive at a model that explains the 

mediating role of cognitive biases in the relationship between cognitive 
misinformation about Corona and cognitive miserliness and Actively Open-
minded Thinking in a sample of university students, as well as revealing 
their levels of both disinformation and cognitive miserliness, and the 
differences between males and females in cognitive misinformation about 
Corona The study sample consisted of (500) male and female students from 
the New Valley University, whose ages ranged between (19-22) with an 
average age of (21.5) years and a standard deviation of (0.75) years. They 
were subjected to the cognitive misinformation scale about Corona, and the 
measure of miserliness. The cognitive, actively open-minded scale, prepared 
by the researcher, and the cognitive bias scale, translation and codification of 
Firas Al-Hamouri (2017) and the researcher's modification, and the averages, 
standard deviations, correlation coefficients, (T) test, and the path analysis 
model were used by (SPSS 26) and (Amos 25) programs). To analyze the 
data, and the results indicated that the sample individuals have varying levels 
of cognitive misinformation about Corona, and different levels of cognitive 
miserliness despite their overall appearance at (medium) level, and that there 
are differences between males and females. Cognitive misinformation about 
Corona in favor of females, and that cognitive biases play a partial mediating 
role in the relationship between cognitive miserliness measured by the 
cognitive reflexology scale and actively open-minded thinking and the 
dimensions of cognitive misinformation about Corona (unfounded beliefs, 
accurate information) as dependent variables where the assumed path 
analysis model achieved a good match For the data (X2 / sd: 0.943, PNFI: 
1.76, CFI: 1.00, TLI: 1.00, RMSEA: 0.00), and accordingly some 
educational recommendations and suggested research ideas were presented. 

 Key words: cognitive biases, cognitive misinformation about 
Corona, cognitive miserliness, Actively Open-minded Thinking 

 


